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PODSTAWA OPRACOWANIA

[A1]
[A2]

[A3]

Zlecenie Uniwersytetu Artystycznego im. Magdaleny Abakanowicz w Poznaniu Al. Marcinkowskiego 2
61-745 Poznan, z dnia 10.06.2022r.

Wizje lokalne przeprowadzone w kwietniu i maju 2021r, w tym wykonane odkrywki stropow
miedzykondygnacyjnych.

Materiaty projektowe etapu projektu budowlanego Remont i renowacja elewacji oraz dachu budynku
patacu plenerowego w Skokach, autor mgr inz. arch Mikotaj Stepien 06.2022r..

WYKORZYSTANE OPRACOWANIA ARCHIWALNE

[D1]

[D2]
[D3]

[D4]

[D5]

Opinia techniczna o stanie elementow konstrukcyjnych, oraz inwentaryzacja konstrukcyjna wraz z
programem i opisem przewidywanych robdét wykonana przez mgr inz. Stanistawa Zigetowskiego, maj
1997r.

Projekt techniczny konstrukcyjny remontu i modernizacji istniejgcego patacu w Skokach na dom
Plenerowo-Wypoczynkowy, wykonany przez mgr inz. Antoniego Ozoga, kwiecien 1997r.,

Projekt achitektoniczno — budowlany remontu i modernizacji Patacu w Skokach autorstwa mgr inz. arch
Katarzyny Dgbrowskiej — Marszat i mgr inz. arch. Janusza Pawlaka, listopad 1997r.,

Aneks do Projektu technicznego konstrukcyjnego modernizacji i remontu kapitalnego Domu
Plenerowo-Wypoczynkowego z kwietnia 1997r. — cze$¢ Srodkowa, wykonany przez mgr inz. Antoniego
Ozoga, wrzesien 2000r.

Dokumentacja badan podfoza gruntowego wraz z opinig geotechniczng, wykonana przez INTERRA
GEOLOGIA SPOLKA z 0.0., kwiecier 2021r.

CHARAKTERYSTYKA OBIEKTU

Dom plenerowy Uniwersytetu Artystycznego w Poznaniu znajduje sie w Skokach na terenie parku
patacowego. Podstawowo bryta sktada sie z pietrowej ryzalitowej czesci srodkowej i skrzydet
parterowych z poddaszem uzytkowym. Poszczegdlne skrzydta boczne przedtuzone sg o krotszg i dtuzsza
cze$¢ parterowa. Czes$¢ ryzalitowa i skrajne (parterowe) czesci skrzydet bocznych, z attykami
zastaniajgcymi dach z matym spadkiem, kryty papa. Czesci zasadnicze skrzydet z dachem stromym
dwuspadowym, krytym blachg. Czes¢ srodkowa budynku i prawe skrzydto, podpiwniczone, ze stropami
odcinkowymi.

Wybudowany w drugiej potowie XIX w. jako budynek patacowy. Wpisany do rejestru zabytkdw.

W roku 1966 i w latach 80-tych przeprowadzono remonty dotyczgce elementédw wykonczeniowych,
naprawy konstrukcji i cze$ciowa wymiane pokrycia dachowego.

W roku 1998 przeprowadzono remont skrzydet bocznych, o znacznym zakresie, polegajacy na wymianie
stropdw drewnianych na stropy Kleina, nad parterem oraz w wiezy a takze wymianie na nowg, wiezby
dachowej. W ramach tej modernizacji nie wymieniono istniejgcych stropdw masywnych,
zlokalizowanych nad kilkoma pomieszczeniami parteru w skrajnej czesci prawego skrzydta budynku.

W roku 2000 przeprowadzono remont o znacznym zakresie, czesci sSrodkowej budynku, polegajacy na
wymianie na nowe, drewnianych stropdw nad parterem oraz wymianie na nowe, drewnianych
konstrukcji dachowych.

W tym samym czasie przeprowadzono remont elementéw wykonczeniowych budynku, w tym
wprowadzono zmiany w ukfadzie pomieszczen, wykonano nowe S$cianki dziatowe, posadzki,
przeprowadzono wymiane stolarki drzwiowej i okiennej. Wykonano remont elewacji.

Parametry obiektu:

Wymiary zewnetrzne ~40,1m x ~18,2m
Wysokos¢ ~12m

Powierzchnia uzytkowa 1076m?
Powierzchnia zabudowy 631m?
Kubatura 5740m3



CEL OPRACOWANIA

Celem opracowania jest ocena stanu technicznego konstrukcji oraz ocena mozliwosci realizacji
inwestycji i opracowanie wytycznych w zakresie ewentualnych wzmocnien konstrukcji, w kontekscie
plandow projektowych:

- wykonania tarasu odwréconego na stropie czesci parterowej lewego skrzydta budynku,

- wykonania szybu windy (komunikujacej wszystkie kondygnacje) w rejonie bez podpiwniczenia i
korytarza tgczacego z istniejacy piwnica,

- wykonania innych znacznych zmian aranzacyjnych na wszystkich kondygnacjach,

- przegtebienia piwnic w celu uzyskania petnowymiarowych pomieszczen.

OPIS STANU TECHNICZNEGO KONSTRUKCJI OBIEKTU

5.1.

MURY

Ceramiczne, z cegly na zaprawie wapiennej. Tynkowane. Cokét licowany kamieniem. Grubos$é od 25cm
do 77cm. W czesci fundamentowej kamienne, z przestrzeniami miedzy kamieniami wypetnionymi
zaprawg. W czesci piwnicznej i przyziemia, Sciany, gtdwnie zewnetrzne, zawilgocone, prawdopodobnie
wilgocig przenikajagcg z gruntu lub Sciekajagcg po powierzchni $cian (woda opadowa), lokalnie
zarysowane (Zdj. 5.1) lub z tuszczgcymi sie i odpadajgcymi tynkami, z widocznymi wysoleniami (Zdj. 5.2,
5.3). Prawdopodobnie mury nie posiadajg izolacji przeciwwilgociowej pionowej i poziomej.

Na podstawie wykonanych odkrywek fundamentowych w rejonie skrzydta czesci niepodpiwniczonej
(wykonanych w ramach wykonywanego opracowania [D5] oraz wzmiankowanego tam opracowania
wczesniejszego), w Scianach fundamentowych zewnetrznych nie stwierdzono wystepowania
poszerzenia (odsadzek murdéw), przy czym w rejonie poziomu gruntu, mur ceramiczny przechodzi w
ceramiczno-kamienny. Stwierdzono za to istnienie, elementu betonowego (zelbetowego ?), pionowego,
o grubosci trzydziestu kilku cm, schodzgcego do poziomu spodu muru fundamentowego, mogacego
petni¢ funkcje przypory lub przegrody separujgcej Sciane fundamentowg od oddziatywania czynnikow
zewnetrznych w gruncie. Spdéd muréw fundamentowych $cian zewnetrznych w czesci
niepodpiwniczonej okreslono na okoto 120-140cm ponizej poziomu terenu.

Stan powyzszy pokazano na szkicach (Szkice 5.1 i 5.2) i zdjeciach (Zdj. 5.4, 5.5) skopiowanych z
opracowania [D5].

Na podstawie odkrywek fundamentowych wykonanych wewnatrz czesci podpiwniczonej, stwierdzono,
ze spod fundamentéw znajduje sie okoto 70-80cm ponizej posadzki piwnicy, przy czym 20cm ponizej
poziomu posadzki, $ciana fundamentowa murowana jest z kamieni; poczgtkowo wiekszych, a gtebiej
drobniejszych. Grubosé sciany fundamentowej jest taka sama jak powyzej poziomu posadzki piwnicy.
Stan powyzszy pokazano na szkicach (Szkice 5.3 i 5.4) i zdjeciach (Zdj. 5.6, 5.7) skopiowanych z
opracowania [D5].

Nadproza w $cianach murowane, oraz stalowe (w $cianach ktére przebudowano).

Zwarty uktad s$cian murowanych zapewnia wystarczajacg sztywnos$¢ konstrukcji budynku, ktéra
dodatkowo zwiekszyta sie, po wykonaniu modernizacji, polegajgcej na zamianie stropéw drewnianych,
na stropy Kleina, nad Scianami parteru, w skrzydtach budynku.

Mury nie wykazujg widocznych oznak Swiadczgcych o utracie nosnosci. Zaobserwowano jednak
wystepowanie lokalnych zarysowan, o rzadkiej siatce i w wiekszosci przypadkow, niewielkich
rozwarciach rys, na $cianach murowanych wewnetrznych i zewnetrznych, (Zdj. 5.8). Stwierdzono
intensywniejsze wystepowanie tego zjawiska w strefach attykowych oraz nad i pod otworami, w
$cianach zewnetrznych (Zdj. 5.9, 5.10). Stwierdzono wystepowanie uszkodzen pojedynczych nadprozy
ceglanych w piwnicy.



Zdj. 5.1 Zarysowanie tukowego nadproza w $cianie piwnicznej

Zdj. 5.2 Zawilgocone i odpadajace tynki w piwnicy



Zdj. 5.3 Zawilgocone i odpadajace tynki w piwnicy




Zdj. 5.5 Odkrywka fundamentowa $ciany zewnetrznej czesci niepodpiwniczonej

(2 TR SR

Zdj. 5.6 Odkrywka fundamentowa Sciany wewnetrznej w czesci podpiwniczonej
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Zdj. 5.7 Odkrywka fundamentowa $ciany wewnetrznej w czesci podpiwniczone;j




Zdj. 5.8 Zarysowanie $ciany wewnetrznej

Zdj. 5.9 Zarysowanie muru w czesci ry&alifowéj
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Zdj. 5.10 Zarysowanie $ciany zewnetrznej w rejonie nadproza
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Szkic 5.2 Odkrywka fundamentéw nr 2 [D5]

13



SCIANA
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Szkic 5.3 Odkrywka fundamentéw nr 3 [D5]
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Szkic 5.4 Odkrywka fundamentéw nr 4 [D5]
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5.2.

STROPY

5.2.1. NAD PIWNICA

Sklepienia ceramiczne odcinkowe, z cegly na zaprawie wapiennej. Tynkowane. Brak oznak utraty
nosnosci. Stwierdzono wystepowanie jedynie pojedynczych zarysowan np. spekania sklepienia w
pomieszczeniu piwnicznym, gdzie znajdujg sie elementy podpierajacej sklepienie konstrukcji stalowej,
wykonanej prawdopodobnie w zwigzku z wykonywanym otworem w stropie (Zdj. 5.11).

Nad pomieszczeniem kottowni (piwnica) strop ptaski. Wykonana odkrywka (odkrywka nr 1 Zdj. 5.12)
wykazata, ze pomieszczenie przekryte jest stropem staloceramicznym z ptyta Kleina typu pétciezkiego, z
cegty dziurawki, zbrojong bednarkg 20x2mm. Wypetnienie przestrzeni miedzyzeberkowej materiatem
sypkim — zuzel z popiotem, strop otynkowany tynkiem cem.-wap. Zebra stalowe z | 160PN w rozstawie
okoto 130cm. Strop oparty w Srodku rozpietosci na podciggu o niesprawdzonej konstrukcji. Ustrdj nie
wykazuje zauwazalnych oznak zuzycia.

5.2.2. NAD PARTEREM

W skrzydtach budynku stropy staloceramiczne (belki stalowe dwuteowe réznych gabarytéw w réznych
rozstawach), z ptyta Kleina zeberkowg (zbrojona co czwartg spoine bednarka 26x1,5mm i 20x1mm,
cegta dziurawka 50kg/cm?, zaprawa Rc = 80kG/cm? — dane wg projektu konstrukcji [D2]).
Zaprojektowano tam tez wykonanie lokalnie zeber stalowych o wiekszych gabarytach, badz
zdwojonych, dla przeniesienia obcigzenia od wiezby dachowej. Strop nie wykazuje widocznych oznak
zuzycia.

Zweryfikowano budowe stropu, poprzez wykonanie odkrywek w stropie w 4 miejscach.

W 2 odkrywkach (nr 2i 3, Zdj. 5.13, 5.14, skrzydto lewe parterowe) potwierdzono wystepowanie ptyty
Kleina z ceglty dziurawki, zeberkowej, z rozstawem Zzeberek co okoto 70cm i zbrojeniem bednarki
25x1,5mm. Zebra stalowe z | 200PN. Strop nieotynkowany, zabudowany ptytami GK. Brak wyraznych
oznak zuzycia.

W odkrywce nr 4 (Zdj. 5.15, 5.16), w skrzydle prawym budynku, potwierdzono wystepowanie ptyty
Kleina z cegty dziurawki, Zeberkowej, z rozstawem Zzeberek co okoto 57cm i zbrojeniem z pretéow @6.
Dodatkowo stwierdzono w pasmie czesci niskiej ptyty, w wykonanej od spodu warstwie zaprawy
cementowej o grubosci 1cm, wystepowanie preta @6. Zebra stalowe z | 220PN. Strop zabudowany
ptytami GK. Brak wyraZnych oznak zuzycia.

W odkrywce nr 5 (Zdj. 5.17), w skrzydle prawym budynku, potwierdzono wystepowanie ptyty Kleina z
cegly dziurawki, zeberkowej, z rozstawem zeberek co okoto 43cm i zbrojeniem zeberek pretem @6.
Zebra stalowe z | 120PN w rozstawie co 91cm. Brak oznak zuzycia.

W pomieszczeniach w rejonie skrajnej czesci prawego skrzydta budynku, strop ptaski masywny, o
niezweryfikowanej budowie, nie wykazujgcy wyraznych oznak zuzycia.

W czesci Srodkowej (ryzalitowej) budynku, strop drewniany, belkowy. Wykonany na dwdch poziomach.
Nad hallem wejsciowym belki oparte na podciggu stalowym, zlokalizowanym w srodku pomieszczenia, i
ukryte (razem z podciaggiem), poprzez zabudowanie od spodu. Nad jadalnig belki oparte na podciggu
zelbetowym (niezabudowane wraz z podciaggiem). Na belkach drewnianych, w stropie nad jadalnig,
widoczne podtuzne rozwarstwienia kilku belek.
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Zdj.5.12 Odkrywka stropowa 1, widoczne zbrojenie z bednarki



Zdj. 5.14 Odkrywka stropowa 2/3, widoczna zbrojenie z bednarki

17



18

-
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Zdj.5.16 Odkrywka 4, widoczne zbrojenie pretami @6 zeberka

Zdj; 5.15 Odkrywka 4, widoczne zbrojenie pretami @6 zeberka i



Zdj. 5.17 Odkrywka 5, widoczne zbrojenie pretami @6 zeberka
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5.3.

5.4.

KONSTRUKCJA DACHOWA/STROPODACHOWA

5.3.1. NAD CZESCIA NISKA LEWEGO SKRZYDtA BUDYNKU
Konstrukcja dwuczesciowa, kazda cze$¢ oparta na stropie znajdujgcym sie na innym poziomie,
wielospadkowa o niewielkich nachyleniach potaci, drewniana. Brak wyraznych oznak zuzycia.

5.3.2. NAD SKRZYDtAMI BUDYNKU

Konstrukcja dwuspadkowa z lukarnami. Ptatwiowo krokwiowa, z potrojnym stolcem i stropem
poddasza nieuzytkowego w poziomie ptatwi posrednich. Drewniana, ze stalowymi elementami gtéwnej
konstrukcji. W tym stupkami o przekroju kwadratowym, ze spawanych ceownikdw, opartymi na
murowanych Scianach parteru lub wzmocnionych belkach stropu Kleina, nad parterem. Pfatwie
posrednie o przekroju dwuteowym azurowym, oparte na stupkach stalowych. Ptatew kalenicowa w
czesci stalowa, z profilu dwuteowego masywnego, w pozostatej czesci drewniana, oparta na Scianach
murowanych lub stupkach drewnianych, stojgcych na podciggu Srodkowym stropu poddasza
nieuzytkowego. Podcigg srodkowy stropu poddasza nieuzytkowego, w czesci z profilu dwuteowego
masywnego, w pozostatej czesci drewniany, oparty na Scianach murowanych poddasza i stupkach
stalowych. Brak wyraznych oznak zuzycia.

5.3.3. NAD CZESCIA SRODKOWA BUDYNKU

W czesci nad salg konferencyjng, niezabudowana, wieszarowa konstrukcja drewniana, zakoriczona
potfacig o matym spadku, oparta na zelbetowych wspornikach wystajgcych ze $cian.

W czesci nad hallem konstrukcja jak wyzej, lecz oparta na elementach drewnianego stropu, o
konstrukcji jak strop nad hallem parteru. Zabudowana. Catos$¢ niewykazujgca wyraznych oznak zuzycia.

INNE ELEMENTY
5.4.1. SCHODY

Poddasze zabiegowe drewniane, parter - piwnica zabiegowe betonowe, poddasze — poddasze
nieuzytkowe stalowe drabiniaste, niewykazujace wyraznych oznak zuzycia.

WARUNKI GRUNTOWO-WODNE

(NA PODSTAWIE OPRACOWANIA [D5] )

Na podstawie punktowego rozpoznania budowy podfoza i sporzadzonej na tej podstawie opinii
geotechnicznej, warstwy gruntéw budujgcych podtoze charakteryzujg sie bardzo dobrymi oraz
korzystnymi parametrami geotechnicznymi i wtasciwosciami mechanicznymi. Sg to warstwy gruntow
sypkich w stanie Srednio zageszczonym oraz zageszczonym (/p~0,60 — 0,70) oraz w zdecydowane;j
mniejszosSci warstwy gruntdw spoistych w stanie twardoplastycznym (/.~0,15), przy czym ponizej
poziomu posadowienia $cian zewnetrznych (ponizej ~1,0m ponizej poziomu terenu), oraz ponizej
poziomu posadowienia Scian wewnetrznych (ponizej 0,7-0,8m ponizej poziomu posadzki piwnicy)
wystepujg grunty niespoiste.

Na omawianym obszarze nie stwierdzono wystepowania wdd podziemnych. Odptyw wadd utatwiajg
budujgce podtoze warstwy gruntéw wodnolodowcowych, ktéore charakteryzujg sie bardzo dobrymi
cechami filtracyjnymi. Mozliwe jest jedynie wystgpienie wdd gruntowych zawieszonych.

Inwestycje zalicza sie do Il kategorii geotechnicznej (ze wzgledu na zabytkowy charakter istniejgcego
obiektu) przy prostych warunkach gruntowo-wodnych. Ostateczng decyzje w sprawie klasyfikacji
obiektu do odpowiedniej kategorii geotechnicznej podejmie projektant.
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OPIS ZAMIERZEN INWESTYCYJNYCH

7.1.

7.2.

7.3.

7.4.

7.5.
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WPROWADZENIE

Planuje sie wykonanie przebudowy czesci budynku.

Na poziomie +1 planuje sie pozostawienie funkcji mieszkalnej - pokoje z fazienkami + komunikacja, na
parterze pomieszczenia ogdlnodostepne — hol wejsciowy, restauracja, sala boczna, sala gtéwna,
recepcja, kuchnia, pomieszczenia techniczne oraz pomieszczenia mieszkalne (pokoje z tazienkami).

W piwnicy planuje sie wykonanie zmian uktadu funkcjonalnego pomieszczen oraz zlokalizowanie tam
pomieszczen z funkcjami pomocniczymi i dla uzyskania petnowymiarowych pomieszczen, zwiekszenie
ich wysokosci.

Planuje sie wykonanie nowej windy, obstugujacej wszystkie kondygnacje.

Dla zlokalizowania restauracji z kilkoma salami, planuje sie wykonanie znacznego otwarcia, dotychczas
podzielonej Scianami przestrzeni parteru.

Planuje sie wykonanie tarasu odwréconego na fragmencie stropu, czesci parterowej lewego skrzydta
budynku.

Dla zrealizowania ww. zamierzen, konieczne bedzie zaprojektowanie i zrealizowanie powaznych zmian
elementdéw konstrukcji budynku, w szczegdlnosci kondygnacji parteru i piwnicy.

WYKONANIE SZYBU WINDY

Planuje sie wykonanie szybu windy. Lokalizacja w czesci niepodpiwniczonej wymusza zaprojektowanie
w tym rejonie nowego podpiwniczenia i przegtebienia fundamentéw pod pozostawianymi w tym
rejonie Scianami istniejgcymi. W konsekwencji modyfikacji ulegnie tam ukfad elementéw konstrukcji
czesci Scian nosnych i stropdw (wymiana czesci stropow, likwidacja odcinkéw $cian i zastgpienie ich
podciggami i stupami, badZ nowymi $cianami).

PRZEGLEBIENIE PIWNIC W CELU UZYSKANIA PEENOWYMIAROWYCH POMIESZCZEN

Zmiany w uktadzie funkcjonalnym piwnicy wymuszajg wykonanie przegtebienia piwnic, dla uzyskania
petnowymiarowych pomieszczen. Zmiany elementéw konstrukcyjnych piwnicy bedg tez konsekwencjg
znacznych zmian konstrukcji w parterze budynku. Przewiduje sie wykonanie przemurowania
/zamurowania odcinkdw $cian, rozbidrki odcinkéw $cian i zastgpienia ich podciggami i stupami, badz
uktadami ramowymi oraz przegtebienia fundamentdéw.

INNE ZMIANY UKtADU FUNKCJONALNEGO

Planuje sie wykonanie innych (niz wymienione wyzej) zmian w ukfadzie funkcjonalnym parteru i pietra,
w szczegolnosci znacznego otwarcia przestrzeni parteru, co wptynie na zmiane uktadu elementéw
konstrukcji czesci stropdw, scian nosnych i fundamentdow (jak opisane wyzej). Wykonanie powyzszego
musi uwzgledniaé¢ istniejgca sytuacje, w szczegdlnosci zachowanie w niezmienionym stanie czesci
budynku nad przebudowywanymi elementami.

WYKONANIE TARASU ODWROCONEGO NA STROPIE CZESCI PARTEROWEJ LEWEGO
SKRZYDtA BUDYNKU

Planuje sie wykonanie tarasu odwrdéconego na fragmencie stropu czesci parterowej, lewego skrzydta
budynku. Przewiduje sie wykonanie tarasu z dostepem z pietra, w miejscu obecnego stropodachu. Dla
zrealizowania powyzszego, konieczne jest zaprojektowanie rozbidrki istniejgcej konstrukcji dachowej
drewnianej i zaprojektowanie warstw tarasowych z uwzglednieniem nosnosci istniejgcego stropu.



ANALIZA STANU TECHNICZNEGO KONSTRUKCII

PRZEWIDYWANYCH ZAMIERZEN INWESTYCYJNYCH

OBIEKTU W KONTEKSCIE

8.1.

STROP KLEINA NAD PARTEREM — SKRZYDtO LEWE CZESCI NADBUDOWYWANE)

(ODKRYWKA 21 3)

8.1.1. DANE WEJSCIOWE - PLYTA KLEINA
Materiat: (na podstawie opracowania [D4])
Cegfa dziurawka wytrzymatosci 5 MPa
Zaprawa cementowa wytrzymatosci 8MPa
Bednarka 25x1,5mm St0S
Rozpietosé: 1,12m
Rozstaw zeber: 0,67m

Redukcja nosnosci:

Element w dobrym stanie technicznym — brak redukcji

8.1.2. DANE WEJSCIOWE — BELKA STALOWA
Materiat: St3S (5235)
Dtugosc eff.: 6,10m
Rozstaw zeber: 1,16m

Redukcja nosnosci:

Element w dobrym stanie technicznym — brak redukcji

8.1.3.

ZEBRANIE OBCIAZEN

Dla czesci z warstwg gorng zwirowg (nieuzytkows)

grubos¢ obcigzenie p Obc.
RODZAJ OBCIAZENIA warstwy | ciezar obj. [kKN/m3] charak. w;p;:i. Oblicz.
[m] [kN/m2] ’ [kN/m2]
1| zwir 16/32 5cm 0,050 17 0,85 1,35 1,1
2 | ptyty EPS 0,28 0,45 0,13 1,35 0,17
3 | 2 x papa asf. 0,01 11 0,11 1,35 0,15
4 | strop ceramiczny 1,45 1,35 1,96
5 | tynk cem.-wapienny 0,015 21 0,32 1,35 0,43
suma: 2,86 1,35 3,86
Obc. $niegiem (zaspa /
6 | bez zaspy) 1,8 (0,72) 1,50 2,7 (1,08)
suma: 4,66 (3,58) |1,41(1,39) | 6,56 (4,94)
Dla czesci z warstwa gorng z papy
grubos¢ obcigzenie , .
RODZAJ OBCIAZENIA warstwy | ciezar obj. [KN/m3]|  charak. W;z‘c’*' °?':I‘“7n':'£z'
[m] [kN/m2] '
1| ptyty EPS 0,28 0,45 0,13 1,35 0,17
2 | 2 x papa asf. 0,01 11 0,11 1,35 0,15
3 | strop ceramiczny 1,45 1,35 1,96
4 | tynk cem.-wapienny 0,015 21 0,32 1,35 0,43
suma: 2,01 1,35 2,71
| 5| obe. Sniegiem (zaspa / 1,8(0,72) 1,50 | 2,7(1,08)
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| ‘ bez zaspy)

8.1.4.

suma:

3,81 (2,73)

1,42 | 5,41(3,89)

WYCIAG Z OBLICZEN ZEBRA CERAMICZNEGO
Obliczenia ptyty ceramicznej wykonano na podstawie normy PN-EN 19996-1-1.

Ze zwirem 0,606 (0,46)

Moment obliczeniowy M., = 0,125 - [(g +p)-b]- igﬁ Bez zwiru 0,5 (0,38)

[kNm]
Wysokos¢ eff. przekroju - d 0,1 [m]
K 0,3
fb 5 [Mpa]
fm 8 [Mpa]
Fk fi=K £ £ 1,727 [Mpa]
A,s 0,000038 [m2]
Fyk 220 [MPa]
Y.m 2,5
Szerokos$¢ zebra - b 0,14 [m]
7S 1,15
z =d|1-055 0| <0054 0,063 [m]

d

z,max 0,95d 0,095 [m]
M,rd Mpg=As fraz 0,45 [kNm]

8.1.5. WYNIKI OBLICZEN STATYCZNYCH ZEBRA
Scinanie Wersja ze zwirem 9%
Zginanie Wersja ze zwirem 49%
Stan graniczny uzytkowania Wersja ze zwirem 81%

8.1.6. WNIOSKI

W kontekscie planowanej zmiany sposobu uzytkowania stropu (zamiana stropodachu na strop tarasu z
warstwami odwrdconymi), nosnos¢ ceramicznej ptyty jest niewystarczajaca, nawet bez uwzglednienia
obcigzenia uzytkowego. Dla wariantu tarasu odwrdéconego (bez obcigzenia uzytkowego) zebro 1200
spetnia wymagania standw granicznych.
Przy projektowaniu zagospodarowania tylko czesci stropodachu na taras z warstwami odwrdconymi, ze
wzgledu na rdzne kierunki oparcia i rozpietosci stropu, nie jest wykluczone uzyskania oczekiwanych
pozytywnych wynikéw dotyczgcych nosnosci czesci stropu.

STROP KLEINA NAD PARTEREM — SKRZYDtO PRAWE (ODKRYWKA 5)

8.2.1.

DANE WEJSCIOWE - STROP CERAMICZNY

Materiat:

(na podstawie opracowania [D4])

Cegta dziurawka wytrzymatosci 5MPa
Zaprawa cementowa wytrzymatosci 8MPa
Pret @6mm St0S




Rozpietosé:

0,852m

Rozstaw zeber:

0,41m

Redukcja nosnosci:

Element w dobrym stanie technicznym — brak redukcji

8.2.2. DANE WEJSCIOWE — BELKA STALOWA
Materiat: St3S (5235)
Dtugosc eff.: 1,85m
Rozstaw zeber: 0,91m

Redukcja nosnosci:

Element w dobrym stanie technicznym — brak redukc;ji

8.2.3. ZEBRANIE OBCIAZEN
grubos$¢ | | . bi obcigzenie it obc.
RODZAJ OBCIAZENIA warstwy CEE:Ia/r 03;' charak. w;pbo ) oblicz.
[m] M1 [kn/m2] “ | kn/m2]
1 ptytki ceramiczne na kleju 0,020 25 0,50 1,35 0,68
2 podktad cementowy zbojony 0,050 24 1,20 1,35 1,62
3 ptyty styropianowe 0,050 0,45 0,02 1,35 0,03
4 wypetnienie styropianem 0,080 0,45 0,04 1,35 0,05
5 wypetnienie keramzytem 0,26 1,35 0,35
6 strop ceramiczny 1,58 1,35 2,13
7 tynk cem.-wapienny 0,015 21 0,32 1,35 0,43
suma: 3,91 1,35 5,28
| 8 |uiytkowe +$ciany zastepcze 2,30 1,50 3,45
suma: 6,21 1,41 8,73
8.2.4. WYCIAG Z OBLICZEN ZEBRA CERAMICZNEGO
Obliczenia ptyty ceramicznej wykonano na podstawie normy PN-EN 19996-1-1.
Moment obliczeniowy M, =0125-[(g+p) -b]- EEH 0,316 [kNm]
Wysokosc eff. przekroju - d 0,105 [m]
K 0,3
fb 5 [Mpa]
fm 8 [Mpa]
0,7 03
Rk S =K 1" fu 1,727 [Mpal
A 0,000028 [m2]
Fyk 220 [MPa]
Y.m 2,5
Szeroko$¢ zebra - b 0,14 [m]
VS 1,15
As [
z z=d|1-0,5—2(<0,95d 0,077 [m]
bd fq
z,max 0,95d 0,099 [m]
M,rd MRd = AS];(Z' Z 0,42 [kNm]
Sprawdzenie: 0,316 <0,42 [kNm]
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8.2.5. SCHEMAT STATYCZNY BELKI Z OBCIAZENIAMI

3,56 3,56
2,09 2,09

8.2.6. WYNIKI OBLICZEN STATYCZNYCH

Scinanie 8%
Zginanie 20%
Stan graniczny uzytkowania 17%

8.2.7. WNIOSKI
W kontekscie planowanej zmiany sposobu uzytkowania stropu nosnos$¢ ceramicznej piyty jest
wystarczajgca. Nosnosc¢ belki stalowej 1120 jest wystarczajaca.

8.3. STROP KLEINA NAD PARTEREM — SKRZYDtO PRAWE (ODKRYWKA 4)

8.3.1. DANE WEJSCIOWE - STROP CERAMICZNY

Materiat: (na podstawie opracowania [D4])

Cegta dziurawka wytrzymatosci 5 MPa
Zaprawa cementowa wytrzymatosci 8MPa
Prety @6mm St0S

Rozpietosé: 1,03m
Rozstaw zeber: 0,54m
Redukcja nosnosci: Element w dobrym stanie technicznym — brak redukcji

8.3.2. DANE WEJSCIOWE — BELKA STALOWA

Materiat: St3S (S235)

Dtugosc eff.: 6,10m

Rozstaw zeber: 1,03m

Redukcja nosnosci: Element w dobrym stanie technicznym — brak redukcji

8.3.3. ZEBRANIE OBCIAZEN

grubosé¢ | . . | obciazenie ; obc.
RODZAJ OBCIAZENIA Tl e B (e

m] | N/m3LE o mar | 9% | kn/ma)
1 ptytki ceramiczne na kleju 0,020 25 0,50 1,35 0,68
2 podktad cementowy zbojony 0,050 24 1,20 1,35 1,62
3 plyty styropianowe 0,050 0,45 0,02 1,35 0,03
4 wypetnienie styropianem 0,080 0,45 0,04 1,35 0,05
5 wypetnienie keramzytem 0,29 1,35 0,39
6 strop ceramiczny 1,51 1,35 2,04
7 tynk cem.-wapienny 0,015 21 0,32 1,35 0,43
suma: 3,87 1,35 5,23
| 8 [uzytkowe +¢ciany zastepcze 2,30 1,50 3,45
suma: 6,17 1,41 8,68

8.3.4. WYCIAG Z OBLICZEN ZEBRA CERAMICZNEGO
Obliczenia ptyty ceramicznej wykonano na podstawie normy PN-EN 19996-1-1.
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Moment obliczeniowy M., = 0,125 - [(g +p)-b]- gff 0,493 [kNm]
Zebro wysokie

Wysokos¢ eff. przekroju - d 0,105 [m]

K 0,3

fb 5 [Mpa]

fm 8 [Mpa]

Fk fi=K £ f? 1,727 [Mpa]

A,s 0,000028 [m2]

Fyk 220 [MPa]

7,m 2,5

Szeroko$¢ zebra - b 0,14 [m]

7S 1,15

z z—d[l—O,SAS—fyd <0,95d 0,077 [m]
bd f,

z,max 0,95d 0,099 [m]

M,rd Mpy=As fraz 0,42 [kNm]

Czesc niska

Wysokos¢ eff. przekroju - d 0,068 [m]

K 0,3

fb 5 [Mpa]

fm 8 [Mpa]

Fk fi=K 7 1,727 [Mpal

A,s 0,000028 [m2]

Fyk 220 [MPa]

¥y, m 2,5

Szeroko$¢ zebra - b 0,24 [m]

VS 1,15

z z—d[l—O,SM <0,95d 0,052 [m]
bd fa

z,max 0,95d 0,065 [m]

M,rd Mpy=As fraz 0,28 [kNm]

Sprawdzenie: 0,493 <0,42+0,28=0,7 [kNm]
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8.3.5. SCHEMAT STATYCZNY BELKI Z OBCIAZENIAMI

3,99 3,99
2,37 2,37

8.3.6. WYNIKI OBLICZEN STATYCZNYCH

Scinanie 9%
Zginanie 43%
Stan graniczny uzytkowania 60%

8.3.7. WNIOSKI

W konteksécie planowanej zmiany sposobu uzytkowania stropu nos$nos¢ ceramicznej ptyty jest
wystarczajgca. Nosnosc¢ belki stalowej 1220 jest wystarczajaca.

Uwaga

Wynik nosnosci ptyty ceramicznej (Kleina), uzyskano, przy uwzglednieniu w schemacie pracy elementu,
preta zbrojeniowego, umieszczonego w warstwie zaprawy cementowej, ponizej ptyty. Taka lokalizacja
zbrojenia nie jest prawidtowa, ze wzgledu na warunki zapewnienia wtasciwej pracy zbrojenia a takze
niekorzystna ze wzgledéw ppoz. Znaczny zapas nosnosci (uzyskany wtedy) oraz brak oznak mogacych
Swiadczy¢ o jego ewentualnym wyczerpywaniu sie, przemawia jednak za wyciggnieciem wniosku jak
wyzej. Ostateczna decyzja, co do uznania stropu za nadajacy sie do dalszego uzytkowania powinna
zostac podjeta na etapie wykonywania projektu.

STROP KLEINA NAD PIWNICA — SKRZYDLO PRAWE (ODKRYWKA 1)

8.4.1. DANE WEJSCIOWE - STROP CERAMICZNY

Materiat: (na podstawie opracowania [D4])

Cegta dziurawka wytrzymatosci 5 MPa
Zaprawa cementowa wytrzymatosci 8MPa
Bednarka 25x1,5mm St0S

Rozpietosé: 1,31m
Rozstaw Zeber: 0,41m
Redukcja nosnosci: Element w dobrym stanie technicznym — brak redukcji

8.4.2. DANE WEJSCIOWE — BELKA STALOWA

Materiat: St3S (S235)

Dtugosc eff.: 2,72m

Rozstaw zeber: 1,32m

Redukcja nosnosci: Element w dobrym stanie technicznym — brak redukcji




8.4.3. ZEBRANIE OBCIAZEN

grubos¢ | | . bi obcigzenie it obc.
RODZAJ OBCIAZENIA warstwy CEE:IT °3;‘ charak. W;pb° " | oblicz
[m] M3 kn/m2) “ | kn/m2)
1 ptytki ceramiczne na kleju 0,020 25 0,50 1,35 0,68
2 podktad cementowy zbojony 0,050 24 1,20 1,35 1,62
3 ptyty styropianowe 0,050 0,45 0,02 1,35 0,03
4 wypetnienie styropianem 0,080 0,45 0,04 1,35 0,05
5 wypetnienie keramzytem 0,26 1,35 0,35
6 strop ceramiczny 1,58 1,35 2,13
7 tynk cem.-wapienny 0,015 21 0,32 1,35 0,43
suma: 3,91 1,35 5,28
8 |uzytkowe 3,00 1,50 4,50
suma: 6,91 1,42 9,78
8.44. WYCIAGZ OBLICZEN ZEBRA CERAMICZNEGO
Obliczenia ptyty ceramicznej wykonano na podstawie normy PN-EN 19996-1-1.
Moment obliczeniowy M., =0,125 - [[g T F:‘ ’ b] “lerr 0,74 [kNm]
Wysokosc¢ eff. przekroju - d 0,10 [m]
K 0,3
f,b 5 [Mpa]
f,m 8 [Mpa]
0,7 0.3
Flk S =K 1" fu 1,727 [Mpa]
A,s 0,00004 [m2]
Fyk 220 [MPa]
7.m 2,5
Szeroko$¢ zebra - b 0,14 [m]
V.S 1,15
As fra
z z=d|1-0,5—2(<0,95d 0,06 [m]
bd fq4
z,max 0,95d 0,095 [m]
M,rd MRd = As_fyld z 0,46 [kNm]
Sprawdzenie: 0,74 > 0,46 [kNm]
8.4.5. SCHEMAT STATYCZNY BELKI Z OBCIAZENIAMI
E A7 = 477
3,96 3,96

g

2,720




8.4.6. WYNIKI OBLICZEN STATYCZNYCH

Scinanie 11%
Zginanie 34%
Stan graniczny uzytkowania 31%

8.4.7. WNIOSKI
W kontekscie planowanej zmiany sposobu uzytkowania stropu nosnos¢ ceramicznej plyty jest
niewystarczajgca. Nosnos¢ belki stalowej 1160 jest wystarczajaca.

SKLEPIENIA CERAMICZNE STROPU ODCINKOWEGO

8.5.1. DANE WEJSCIOWE

Schemat statyczny: Obiekt MES — powtoka, schematy (od prawej):
- tuk bez zwolnien wewnetrznych podparty przegubowo na podporach,
obcigzony réwnomiernie,
- tuk tréjprzegubowy
Materiat: Cegta petna na zaprawie cementowo-wapiennej
Do obliczen przyjeto cegte klasy 10MPa i zaprawe zwyktg klasy 1MPa
Profil : H=12cm
Dtugosc eff. 3,35m
Gtebokos¢: Za miarodajny odcinek przyjeto dt. 5m
Redukcja nosnosci Stopien zuzycia materiatu trudny do oszacowania.
8.5.2. ZEBRANIE OBCIAZEN
grubosé | | . . | obciazenie , obc.
RODZAJ OBCIAZENIA warstwy G CL charak. L oblicz.
m] | PN/m3 | nm21 | O | ev/ma)
1 ptytki ceramiczne na kleju 0,020 25 0,50 1,35 0,68
2 podkfad cementowy zbojony 0,050 24 1,20 1,35 1,62
3 ptyty styropianowe 0,050 0,45 0,02 1,35 0,03
4 wypetnienie styropianem 0,050 0,45 0,02 1,35 0,03
5 wypetnienie keramzytobetonem (max) 4,36 1,35 5,89
6 strop ceramiczny 2,16 1,35 2,92
7 tynk cem.-wapienny 0,015 21 0,32 1,35 0,43
suma: 8,58 1,35 11,58
8 |uzytkowe 3,00 1,50 4,50
suma: 11,58 1,39 16,08
grubos¢ | | | . | obcigzenie 3 obc.
RODZAJ OBCIAZENIA warstwy cigzar obj. charak. WspGt. oblicz.
m] | V™ may | 9% | pv/ma)
1 ptytki ceramiczne na kleju 0,020 25 0,50 1,35 0,68
2 podktad cementowy zbojony 0,050 24 1,20 1,35 1,62
3 ptyty styropianowe 0,050 0,45 0,02 1,35 0,03
4 wypetnienie styropianem 0,050 0,45 0,02 1,35 0,03
5 wypetnienie keramzytobetonem (min) 0,16 1,35 0,22
6 8 2,16 1,35 2,92
7 tynk cem.-wapienny 0,015 21 0,32 1,35 0,43
suma: 4,38 1,35 5,91
8 uzytkowe 3,00 1,50 4,50
suma: 7,38 1,41 10,41




8.5.3. WYNIKI OBLICZEN STATYCZNYCH

0,04
0,08
0,16
0,24
0,32
m
0,40
.
. 5
.
. 7,
. 5
. g
.
52, (MPa)
Rys. 8.1 Naprezenia gtéwne minimalne (Sciskanie)
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Rys. 8.2 Naprezenia gtéwne maksymalne (rozcigganie)
Wykorzystanie nosnosci: | Naprezenia sciskajgce nie przekraczajg dopuszczalnych wartosci.
Schemat | Naprezenia rozciggajgce o wartosciach pomijalnych.

Schemat Il Naprezenia rozciggajgce o wartosciach pomijalnych.

Wykorzystanie nosnosci: | Naprezenia $ciskajgce nie przekraczajg dopuszczalnych wartosci.

8.5.4. WNIOSKI
Strop odcinkowy nie wykazuje przekroczen nosnosci w kontekscie planowanej przebudowy.
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PODSUMOWANIE

Na podstawie przeprowadzonych wizji lokalnych w obiekcie, opracowan [D1] - [D5] i analizy stanu
technicznego elementdow stropowych konstrukcji, w tym obliczen sprawdzajgcych nosnos¢ stropéw, w
kontekscie projektowanej przebudowy, mozna sformutowa¢ wniosek ogdlny, ze stan techniczny
budynku jest zréznicowany.

| tak, przewazajaca czes¢ elementdw konstrukcji budynku nie wykazuje wyraznych oznak zuzycia lub
znacznych uszkodzen. W szczegdlnosci, w dobrym stanie technicznym znajduja sie elementy dachu i
stropodachu, wykonane w ramach remontu, w latach 1998-2000. W dobrym stanie technicznym
znajduja sie tez elementy stropowe, ktére w znacznej czesci zostaty wykonane w ramach remontu, w
roku 1998. W nieco gorszym stanie technicznym znajdujg sie Sciany murowane parteru i poddasza,
ktére lokalnie sa spekane. Sciany piwnicy i przyziemia, gdzie zauwazono jedynie pojedyncze spekania,
s w dobrym stanie technicznym, przy czym na pogorszenie ich stanu technicznego wptywa
podwyzszone zawilgocenie. Fundamenty budynku spetniajg swoja role w sposdb wystarczajaco dobry
(np. brak wyraznych oznak ewentualnego nierdwnomiernego osiadania budynku), pomimo
stwierdzenia ich stabych parametréw technicznych (brak odsadzek - mata powierzchnia podstawy,
niskiej jakosci materiat — fundamenty kamienne). Na taka sytuacje fundamentowania, korzystny wptyw
ma zwarty uktad, stosunkowo grubych $cian piwnicy, przy czym planowane przegtebianie pomieszczen
piwnicy a takze zmiana uktadu konstrukcyjnego parteru (koncentracja obcigzen przy lokalnej zamianie
uktadu ,$cianowego” na ,stupowy”) wptynie na jej pogorszenie.

Czes¢ elementéw konstrukcji budynku (stropow), co zostato udowodnione obliczeniowo, posiada
niewystarczajagce parametry (niewystarczajgca nosnos$é) w zwigzku z planowang przebudowq i
nadbudowg, i bedzie musiata by¢ rozebrana i zastgpiona przez stropy o wymaganych parametrach.
Dotyczy to np. co najmniej czesci stropu nad parterowg czescig lewego skrzydta (planowany taras z
warstwami odwréconymi) lub stropu Kleina nad piwnicg (wzrost obcigzenia uzytkowego wynikajacy ze
zmiany przeznaczenia pomieszczen). Pewne fragmenty stropu (posiadajgce wystarczajgcg nosnosé w
kontekscie planowanej przebudowy i nadbudowy) beda podlegaty rozbidrce i zastgpieniu przez nowy
ustroj, w konsekwencji planowanych zmian funkcjonalnych (wymuszajgcych zmiany uktadu konstrukcji).
Analizujgc ilosciowo, mozna stwierdzi¢, ze znaczna czes$¢ zasadniczych elementéw konstrukceji budynku
znajduje sie w stanie technicznym, umozliwiajgcym spetnienie oczekiwan, wynikajacych z
przewidywanych zamierzern inwestycyjnych i elementy te moina pozostawi¢, bez dodatkowej
ingerencji. Cze$¢ elementdw nie spetnia tych warunkéw i bedzie musiata zosta¢ przebudowana (w
zaleznosci od przypadku; naprawiona/wyremontowana, wymieniona lub wzmocniona).

Zaplanowana przebudowa i rozbudowa stanowi powazing ingerencje w konstrukcje budynku,
zmieniajgcg uktad obcigzen przekazywanych na fundamenty, co wymusza zaprojektowanie ich
przebudowy.

Prace budowlane poprzedzone muszg zosta¢ pracami projektowymi z przeprowadzeniem
kompleksowej analizy statycznej poszczegdlnych elementdw oraz catego obiektu. W przypadku braku
wystarczajgcych danych dla wykonania projektu, nalezy wykona¢ dalsze pogtebione badania obiektu,
umozliwiajgce uzyskanie potrzebnych informacji.

10. WYTYCZNE DLA PROJEKTU PRZEBUDOWY | NADBUDOWY
10.1. WPROWADZENIE
W trakcie wykonywania ekspertyzy, dokonano przegladu elementéw konstrukcyjnych budynku,
sprawdzajgc ich stan techniczny (ze wzgledu na zuzycie/uszkodzenie i nos$no$é), pod katem
projektowanej przebudowy i nadbudowy. Na tej podstawie przedstawiono wytyczne dla projektu.
10.2. STROPY
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10.2.1. STROP NAD PIWNICA

Na przewazajgcej powierzchni sklepienia tfukowe odcinkowe, nad pomieszczeniem kottowni strop
Kleina. Niewielkie uszkodzenia/zuzycie (nieliczne spekania tukéw) i wystarczajgca nosnos¢ pozwalajg na
dalsze wykorzystanie stropéw odcinkowych w projektowanym obiekcie. Nalezy zaprojektowac co



10.3.

10.4.

10.5.

najmniej nastepujgce prace remontowe istniejgcych elementédw: naprawa drobnych spekan i ubytkow
sklepien, uzupetnienie i naprawa tynkoéw, ewentualne uzupetnienie wypetnienia pach tukéw stropu
odcinkowego betonem i gruzem, rozebranie i odtworzenie fragmentu w rejonie z podpierajaca
konstrukcjg stalowg i w rejonie z projektowanym otworem technologicznym.

Strop Kleina (o niewystarczajgcej nosnosci) proponuje sie rozebrac i zaprojektowac jego odtworzenie w
tej samej technologii lub jako strop gestozebrowy np. typu Rector.

10.2.2. STROP NAD PARTEREM

Ze wzgledu na niewystarczajgcg nosnosé, strop (Kleina) nad czescig lewego skrzydta (planowany taras z
warstwami odwrdconymi) przynajmniej w czesci (w zaleznosci od ostatecznego zakresu planowanego
tarasu) nalezy rozebrac. Proponuje sie zaprojektowanie w tym miejscu stropu gestozebrowego np. typu
Rector.

Pomimo dobrego stanu technicznego i wystarczajgcej nosnosci, w zwigzku z planowanymi zmianami
uktadu scian nosnych, znaczna czes¢ stropow bedzie musiata zosta¢ rozebrana. W miejscach, gdzie
przewidziano odtworzenie stropow, proponuje sie zaprojektowanie ich jako stropy gestozebrowe np.
typu Rector, ewentualnie z ptytg zelbetowa na belkach stalowych lub zelbetowe monolityczne.
Proponuje sie pozostawienie znacznej czesci stropdéw, co bedzie wigzato sie z koniecznoscig
zaprojektowania w wielu miejscach podciggéw, przejmujgcych funkcje $cian (podpory stropéw) ale
umozliwi przejecie obcigzen z dachu i pozostawienie dachu wraz z elementami jego podpar¢, w stanie
istniejgcym (bez istotnych zmian).

KONSTRUKCJA DACHU

10.3.1. DACH ISTNIEJACY

W zwigzku z zaplanowaniem rozbiérki czesci $cian poddasza (i komindw), w tym stanowigcych podpory
ptatwi kalenicowej i podciggu stropu poddasza nieuzytkowego, proponuje sie zaprojektowanie nowych
podpar¢. Dla ptatwi kalenicowej, stupkami opieranymi na podciggu stropu poddasza nieuzytkowego, a
dla podciggu poddasza nieuzytkowego, stupkami opieranymi na stropie nad parterem.

PODCIAGI STROPOWE/NADPROZA | SLUPY

W zwigzku z planowanym ,otwarciem” znacznej powierzchni parteru, i w konsekwencji planowaniem
likwidacji wielu $cian, bedacych elementami konstrukcji budynku, proponuje sie zaprojektowanie
wprowadzenia uktadu podciggdéw, podchwytujgcych istniejgce elementy konstrukcji (stropy, $ciany
poddasza i elementy podpierajgce wiezbe dachowg — stupki), dotychczas oparte na $cianach. Powyzsze
skutkuje wystgpieniem w wielu miejscach koncentracji obcigzen, zbyt duzych dla przeniesienia przez
istniejgce elementy. Stad konieczno$¢ zaprojektowania tam silniejszych elementéow podpierajgcych
podciggi — nowych stupéw (murowanych/zelbetowych/stalowych) lub wzmocnienia istniejgcych
elementéw (przemurowania istniejgcych elementdéw, obetonowania, ,okucia” profilami stalowymi,
wykonania poduszek betonowych itp.).

Niezbednym elementem projektu wyzej opisanych zmian, powinno by¢ tez szczegdtowe okreslenie
kolejnosci wykonywania prac.

MURY

10.5.1. MURY PODDASZA

W ramach przebudowy, do zaprojektowania rozbidrki wskazanych, niewielkich odcinkéw $cian
wewnetrznych oraz kominéw. Czes¢ tych ustrojéw stanowi podpory dla ptatwi kalenicowej i podciggu
stropu poddasza nieuzytkowego, stad zaprojektowanie rozbiérki muréw powinno uwzgledniac
wczesniejsze zabezpieczenie statecznosci ptatwi i podciggu.

Do zaprojektowania réwniez niewielkie ilosci nowych muréw nowej klatki schodowej oraz
zamurowania i wykonanie nowych lub powiekszenie istniejgcych otworow.

Niezaleznie, nalezy przewidzie¢ zaprojektowanie prac naprawczych, poprawiajgcych stan techniczny
murow, jak przemurowania uszkodzonych muréw lub/i ”zszywania” pekniec.

10.5.2. MURY PARTERU
Do zaprojektowania znaczna ilos¢ robdt rozbiérkowych muréw parteru. W tym rozbiérki catych
odcinkéw sScian, ich fragmentéw oraz wykonanie nowych lub powiekszenie istniejgcych otworow.
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Do zaprojektowania réwniez niewielkie ilosci nowych muréw w rejonie projektowanego szybu windy
oraz zamurowania otworéw a takie przemurowania w rejonie opar¢ projektowanych belek
nadprozowych lub podciggdw.

Prace rozbidérkowe nalezy zaprojektowac, uwzgledniajac kolejnos¢ robdt, w szczegdlnosci zapewniajaca
przejecie sit od istniejgcych obcigzen murdw.

Ewentualne wzmocnienia muréw proponuje sie zaprojektowac przez ich przemurowanie, wzmocnienie
lub zamiane elementami zelbetowymi lub stalowymi.

Niezaleznie, nalezy przewidzie¢ zaprojektowanie prac naprawczych, poprawiajgcych stan techniczny
murdw, jak przemurowania uszkodzonych muréw lub/i “zszywania” pekniec.

10.5.3. MURY PIWNICY

W ramach przebudowy, do zaprojektowania mury wydzielajgce szyb windy oraz zamurowania otworow
i wykonanie wzmocnien muréw, bedace konsekwencjg przebudowy czesci uktadu konstrukcyjnego
parteru ze ,Scianowego” na ,stupowy” (powodujgce lokalne przecigzenia muréw). Dla wykonania Scian
w rejonie szybu windy, proponuje sie zaprojektowanie przegtebienie istniejgcych  $cian
fundamentowych oraz wykonania nowych $cian na nowych fundamentach, np. przez ich podbijanie lub
wykonanie metodami posadowienia posredniego jak mikropale, jet grouting itp. Wzmocnienia muréw
proponuje sie zaprojektowac przez ich przemurowanie, czy wzmocnienie lub zamiane elementami
zelbetowymi lub stalowymi.

Do zaprojektowania réwniez roboty rozbidrkowe muréw piwnicy - wykonanie nowych lub powiekszenie
istniejgcych otwordw.

Niezaleznie, nalezy przewidzieé¢ zaprojektowanie prac naprawczych, poprawiajgcych stan techniczny
murdw, jak przemurowania uszkodzonych murdw lub/i “zszywania” peknieé.

FUNDAMENTY

Ze wzgledu na:

- lokalne zwiekszenie obcigzen w poziomie posadowienia istniejgcych fundamentéw, wynikajgce ze
zwiekszenia obcigzen uzytkowych na czesci powierzchni parteru,

- lokalne zwiekszenie obcigzen w poziomie posadowienia istniejgcych fundamentéw, wynikajgce ze
zmiany uktadu konstrukcyjnego znacznej czesci parteru (likwidacje Scian i zastgpienie ich stupami),

- projektowane zwiekszenie wysokosci $cian kondygnacji piwnicznej, przez jej przegtebienie,

- rodzaj i stan istniejgcych fundamentéw (fundamenty kamienne bez odsadzek),

proponuje sie zaprojektowanie wykonania przebudowy i przegtebienia (podbicia) fundamentoéw, co
najmniej czesci podpiwniczonej. Proponuje sie zaprojektowanie przebudowy istniejacych
fundamentéw kamiennych na murowane z cegty badz betonowe, o szerokosci podstawy i gtebokosci,
wynikajacych z potrzeb projektu architektury, analizy warunkdéw posadowienia i obliczen. Powyzsze
mozna tez zrealizowal przez zaprojektowanie przegtebienia przez zastosowanie technologii
posadowienia posredniego jak np. jet grouting lub mikropale.

Proponuje sie zaprojektowanie wykonania fundamentéw pod $ciany w rejonie planowanego szybu
windy (istniejagce) przez przegtebienie Scian fundamentowych (,podbicie”) oraz zaprojektowanie
wykonania fundamentu pod nowga (projektowang) $ciane, przez wykonanie belki podwalinowe;j
(nosnej), opartej na przegtebionych $cianach istniejgcych i jej przegtebienie/podbicie analogicznie, jak
w S$cianach istniejgcych. Powyzsze mozna tez zrealizowac przez zaprojektowanie przegtebienia przez
zastosowanie technologii posadowienia posredniego jak np. jet grouting lub mikropale.

PROPONOWANA KOLEJNOSC ROBOT

Ze wzgledu na charakter planowanych robdt (m.in. powazny zakres prac remontowych wewngtrz
budynku) i wynikajgce z niego zagrozenia dla bezpieczeristwa budynku i ludzi, istotnym elementem
projektu powinien by¢ plan kolejnosci robot. Ponizej szkicowa propozycja takiego planu.

Wykonanie wszelkich, przewidzianych do rozbidrki elementéw wykonczeniowych (Scianek dziatowych,
posadzek z warstwami podktadowymi i izolacyjnymi, tynkéw itp.)

Wykonanie zamurowan i napraw $cian, w szczegdlnosci kondygnacji piwnicznej oraz parterowej w
rejonie planowanego szybu windy.

Wykonanie podbi¢ fundamentéw, w tym Scian planowanego szybu windy, poprzedzone wykonaniem
belki podwalinowej w poziomie ponizej posadzki parteru, pod projektowang sciane klatki schodowej
lub wykonanie powyzszego przez zastosowanie technologii posadowienia posredniego jak np. jet
grouting lub mikropale.



10.8.

Wykonanie wzmocnien $cian kondygnacji piwnicznej (jesli nie zostaty wykonane w ramach wykonania
zamurowan), wykonanie rozbidrek, wyku¢ i nadprozy kondygnacji piwnicznej.

Wykonanie rozbidrek i odtworzen stropéw nad kondygnacja piwniczna.

Wykonanie schoddw kuchennych.

Wykonanie podpar¢ ptatwi kalenicowej i podciggu stropu poddasza nieuzytkowego i rozebranie na
poddaszu przewidzianych do rozbidrki s$cian, w tym komindw, ewentualne uzupetnienie wiezby
dachowej.

Wykonanie wzmocnien i napraw $cian parteru, wykonanie stupéw parteru, uzupetnienie zamurowan
parteru (jesli nie zostaty wykonane wczesniej).

Wykonanie podciggéw i nadprozy parteru.

Wykonanie rozbidérek i odtworzen stropéw nad parterem.

Wykonanie konstrukcji antresoli.

Wykonanie uzupetnien Scian poddasza.

Wykonanie, niezaleznie od postepu prac w budynku, przebudowy stropu (lub jego fragmentow)
przeznaczonych na taras z warstwami odwréconymi, nad parterem lewego skrzydta.

Niezaleznie od powyzszej propozycji zaprojektowania kolejnosci robdt, przyjete rozwigzania projektowe
muszg uwzgledniaé bezpieczenstwo ustrojow konstrukcyjnych na kazdym etapie robot i przewidywac,
Ze zapewnia je wiasciwe wykonanie i catkowite zakonczenie danego etapu, zgodnie z projektem.

UWAGI KONCOWE

Przedstawione wytyczne, majg jedynie pomaéc projektantowi do podjecia decyzji projektowych i nie
stanowig ograniczenia przy wyborze wariantu, czy sposobu rozwigzania probleméw pojawiajgcych sie
w trakcie wykonywania projektu.

W opracowaniu nie uwzgledniono sytuacji wyjgtkowej jakg jest pozar. W trakcie wykonywania projektu,
nalezy wzig¢ pod uwage projektowang klase odpornosci pozarowej dla budynku.

W trakcie wykonywania projektu, nalezy przeanalizowa¢ nosnos¢ poszczegdlnych elementéw
konstrukcyjnych (nowo projektowanych i istniejgcych) oraz przestrzenng prace budynku, uwzgledniajgc
aktualne informacje, wynikajace z wytycznych i uzgodnien z Inwestorem, jak rowniez z uwarunkowan
zewnetrznych np. jak: obowigzujace przepisy i normy, aktualne przeznaczenie i wykorzystanie terenéw
przylegajacych do budynku itp.

Wszelkie ujawnione braki informacji, uniemozliwiajgce wykonanie/zakoniczenie prac projektowych,
nalezy uzupetni¢ np. wykonujac dodatkowe badania/pomiary w istniejgcym budynku.
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DOKUMENTY FORMALNO PRAWNE
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RYSUNKI
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