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Poznan, dnia 09 grudnia 2021 r.

Wykonawcy bioracy udzial w postepowaniu

Uniwersytet Artystyczny im. Magdaleny Abakanowicz w Poznaniu jako Zamawiajacy,
dziatajac na podstawie art. 38 ust. 1, 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo
zamowien publicznych (t.j. Dz.U. z 2019 r. poz. 1843), ponizej przekazuje pytania, ktore
wptynety do postepowaniu na roboty budowlane i projektowanie pn.: ,Przebudowa,
nadbudowa i rozbudowa zespotu budynkéw przy ul. Szyperskiej 8 w Poznaniu”,
nr postepowania UAP/PN/12/2020, wraz z udzielonymi odpowiedziami.

Zestaw pytan nr 17 z dnia 7 maja 2021 r.

W zwigzku z planowanym uczestnictwem w ww. przetargu zwracamy sie
do Zamawiajqcego z nastepujacymi pytaniami:

Pytanie 1. Zwracam sie z wnioskiem o wyrazenie zgody na wnoszenie 30%
zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy w momencie podpisania umowy w formie
gwarancji ubezpieczeniowej, a nastepnie gromadzenie reszty zabezpieczenia nalezytego
wykonania umowy w formie potracen z ptatnosci faktur czesciowych, zgodnie z art. 150
ust. 3-6 ustawy Prawo zamowien publicznych przez potracenia naleznosci za czesciowo
wykonane dostawy, ustugi lub roboty budowlane.

W takim przypadku Wykonawca zgodnie z art. 150 ust. 4 ustawy Prawo zamoédwien
publicznych w dniu zawarcia umowy wnosi na rzecz Zamawiajacego zabezpieczenie
nalezytego wykonania umowy w wysokosci co najmniej 30% zabezpieczenia nalezytego
wykonania umowy wskazanego w ust. 1 w formach dopuszczonych trescig art. 148 ust. 1
ustawy Prawo zamowien publicznych, w tym w formie gwarancji ubezpieczeniowej.

W takim przypadku pozostata czes$¢ zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy bedzie
wnoszona przez potracenia z naleznosci za czesciowo wykonane dostawy, ustugi lub
roboty budowlane w taki sposdb, aby wniesienie petnej wysokosci zabezpieczenia
nalezytego wykonania umowy, o ktérej mowa w ust. 1 nastgpito do potowy okresu
na ktory zostata zawarta Umowa. Zamawiajacy okresli kazdorazowo Wykonawcy jaka
kwota zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy ma by¢ potrgcona.

Odpowiedz Zamawiajgceqo:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na proponowang zmiane.

Pytanie 2. Zwracam sie z wnioskiem o zmiane tresci SIWZ, poprzez zastosowanie
zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy na poziomie 3% ceny catkowitej podanej
w ofercie. Pragniemy podkresli¢ przy tym, iz proponowany przez nas poziom
zabezpieczenia zgodny jest z ustawa prawo zamodwien publicznych. Majac na wzgledzie
znaczng warto$¢ zamodwienia stanowigcego przedmiot postepowania, ztozenie tak
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znacznego zabezpieczenia, jak obecnie przewidzianego w dokumentacji przetargowej,
moze pozbawi¢ mozliwosci ubiegania sie o zamdwienie podmiotom zdolnym do jego
wykonania, posiadajagcym stosowne kwalifikacje oraz doswiadczenie.

Ponadto, koszt ztozenia tak znacznego zabezpieczenia stanowi znacznej wartosci sktadnik
cenotwoérczy i bezposrednio wptywa na podniesienie wartosci ofert kazdego
z wykonawcéw.

Wprowadzenie przedmiotowej zmiany pozwoli na ztozenie ofert wiekszej ilosci oferentom,
zwiekszy¢ konkurencyjnos$¢ postepowania, a co za tym idzie, realnie obnizy¢ koszty
inwestycji dla Zamawiajgcego.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na proponowang zmiane.

Pytanie 3. Zwracam sie z wnioskiem o udostepnienie informacji publicznej - podanie
kwoty, jaka Zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na wykonanie niniejszego zadania.

Zwracam przy tym uwage na fakt, ze termin okreslony w art. 86 ust. 3 ustawy - Prawo
Zamowien Publicznych jest terminem ostatecznym, kiedy Zamawiajacy zobowigzany jest
do okreslenia tej kwoty, nie ma jednak zadnych przeszkdd prawnych, by Zamawiajacy
uczynit to wczesniej (np. w ogloszeniu o zamowieniu lub w specyfikacji istotnych
warunkéw zamédwienia lub w odpowiedzi na pytanie wykonawcoéw). Powyzsze pozwoli na
zwiekszenie transparentnosci prowadzonego postepowania oraz na skrocenie czasu jego
trwania, poniewaz Wykonawcy planujacy =ztozenie ofert wyzszych nie przystapiq
do ofertowania, dzieki czemu Zamawiajacy bedzie mdgt ograniczy¢ do minimum
czasochtonnos$¢ zwigzang z oceng wszystkich ztozonych ofert.

Odpowiedz Zamawiajgceqo:

Zamawiajacy nie wyraza zgody. Zgodnie z art. 86 ust. 3 ustawy PZP, Zamawiajacy
poda kwote jakg zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia bezposrednio przed
otwarciem ofert.

Pytanie 4. Zwracam sie z wnioskiem o informacje, czy w ramach udzielonej gwarancji
na wykonane prace nalezy uwzgledni¢ w sktadanej ofercie koszty serwisu instalacji
i urzadzen objetych zamdwieniem, konserwacje oraz wymiane materiatéw
eksploatacyjnych.

Odpowiedz Zamawiajgceqo:

Zgodnie z zestawem odpowiedzi nr 8, z dnia 29 listopada 2021 r., odpowiedzig na zestaw
pytan nr 11 z dnia 12 lutego 2021 r., pytanie 2: Zamawiajacy wyjasnia, ze Zapewnienie
ciagtego funkcjonowania przedmiotu zamowienia w okresie udzielonej gwarancji bedzie
zadaniem Wykonawcy, z wylaczeniem normalnie zuzywajacych sie elementéw
eksploatacyjnych.

W zwigzku z powyzszym, Zamawiajacy dodatkowo dokonuje zmiany w tresci zatgcznika
nr 3 do SIWZ, Zatgcznika nr 10 do Umowy - Wzér karty gwarancyjnej, w § 2 ust. 3,
nadajac mu nowe, nastepujace brzmienie:
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»3. Gwarant zobOW|qzu3e SIQ zapewnlc w Okresie GwaranCJl us’rqu serwisu, przeglqdow
i konserwacji " i -
S\fﬁaﬂe—rtp—}—wszystklch zamontowanych urzadzen (w tym rowniez dZWIgOW osobowych)
i instalacji oraz wyposazenia, w celu utrzymania ich ciggtej sprawnosci i w zakresie
zalecanym, wymaganym lub  zastrzezonym do  wykonania przez  serwis
producenta/dystrybutora. Informacje o czynnosciach podlegajacych serwisowi
producenta/dystrybutora zawarte beda w Dokumentacji Eksploatacyjnej (instrukcjach,
kartach gwarancyjnych, dokumentacji techniczno-ruchowej ,DTR”) Iub innych
dokumentach okreslajacych zasady eksploatacji Przedmiotu Umowy.”

Pytanie 5. Zwracam sie z wnioskiem o zmiane umowy poprzez rezygnacje z kary
umownej za nieuzyskanie decyzji pozwolenia na uzytkowanie obiektu w wyznaczonym
terminie. Wykonawca ma obowigzek ztozy¢ kompletny wniosek o wydanie pozwolenia
na uzytkowanie, ale nie mozna wykluczy¢ sytuacji, ze procedura pozyskania tego
dokumentu wydtuzy sie ponadnormatywnie z przyczyn niezaleznych od wykonawcy.

Odpowiedz Zamawiajgcego:

Zamawiajacy nie okreslit terminu na uzyskanie decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie,
ani nie przewidziat kary umownej za zwloke w tym zakresie. Zamawiajacy zwraca
uwage, ze zgodnie z zapisami § 11. ust. 14 i 15 zatacznika nr 3 do SIWZ — wzdér umowy:

.14. Date przekazania Zamawiajacemu pisemnego zgtoszenia gotowosci do odbioru
potwierdzong przez Inspektora Nadzoru, Strony uznaja za Termin Wykonania
Umowy, z zastrzezeniem, ze w konsekwencji nizej opisanej procedury odbioru robdt,
Zamawiajacy nie stwierdzi Wad I Grupy nadajacych sie do usuniecia i dokona odbioru
robét, oraz zostanie wydane pozwolenie na uzytkowanie (jezeli bedzie wymagane).

15. Po pisemnym zgloszeniu Zamawiajagcemu gotowosci do odbioru koncowego,
potwierdzonej przez Inspektora Nadzoru, Generalny Wykonawca wystgpi, w imieniu
Zamawiajacego i na podstawie udzielonego mu petnomocnictwa, do organéw Panstwowej
Inspekcji Sanitarnej (dalej ,,PIS"), Panstwowej Strazy Pozarnej (dalej ,,PSP”) oraz Biura
Miejskiego Konserwatora Zabytkéw (dalej ,MKZ”) z wnioskiem o przeprowadzenie
obowigzkowej kontroli/odbioru przebudowanego obiektu budowlanego (o ile dotyczy),
a o otrzymaniu przez Generalnego Wykonawce o$wiadczen o braku sprzeciwu lub uwag
ze strony w/w organdow, Generalny Wykonawca wystgpi, w imieniu Zamawiajacego
i na podstawie udzielonego mu petnomocnictwa, do Powiatowego Inspektoratu Nadzoru
Budowlanego dla Miasta Poznania (dalej ,PINB”) z wnioskiem o wydanie pozwolenia
na uzytkowanie obiektu budowlanego (o ile tego wymaga decyzja o pozwoleniu
na budowe) lub dokona zgtoszenia zakonczenie budowy.”

Pytanie 6. Zwracam sie z wnioskiem o wprowadzenie mozliwosci wydtuzenia termin
realizacji umowy w sytuacji gdy wykonawca ztozy kompletny wniosek o pozwolenie
na uzytkowanie a procedura pozyskania decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie wydtuzy sie
Z przyczyn niezaleznych od wykonawcy, o czas tego wydiuzenia.
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Odpowiedz Zamawiajacego:

Zgodnie z zapisami § 11. ust. 14 i 15 zatgcznika nr 3 do SIWZ - wzdér umowy,
Zamawiajacy nie wymaga uzyskania pozwolenia na uzytkowanie przed Terminem
Wykonania Umowy.

Pytanie 7. Zwracam sie z wnioskiem zmiane projektu umowy poprzez wprowadzenie
limitu kar umownych, jakie mogg zosta¢ natozone na Wykonawce ze wszystkich tytutow
przewidzianych umowg, do poziomu 10% wynagrodzenia Wykonawcy z tytutu realizacji
przedmiotu umowy.

Zwracam uwage, ze Zamawiajacy, ktéry ksztattuje ramy postepowania o udzielenie
zamowienia publicznego, nie moze kreowac zapiséw umowy jedynie zgodnie ze swoim
wyobrazeniem, poniewaz narusza w ten sposéb réwnowage kontraktowg. Nie jest
uprawnione obarczanie wykonawcy niewspoétmiernie wysokim ryzykiem, jakie wigze sie
z realizacjg zamowienia wobec ryzyka, ktére obcigza zamawiajagcego. Wprowadzenie
limitu pozwoli zagwarantowa¢ réwnowagi kontraktowej stron i nie ograniczy mozliwosci
dochodzenia odszkodowania za wyrzadzone szkody na zasadach ogdlnych.

Zwracam uwage, ze brak ograniczenia w wysokosci naliczanych kar umownych jest
sprzeczny z orzecznictwem Sadu Najwyzszego. W wyroku z dnia 22 pazdziernika 2015 r.
(sygn. akt IV CSK 687/14) Sad Najwyzszy wskazat, ze ,nie okreslenie w umowie
koncowego terminu naliczania kar umownych ani ich kwoty maksymalnej, prowadzi do
obcigzenia zobowigzanego tym $wiadczeniem w nieokreslonym czasie, a wiec w istocie
tworzy zobowigzanie wieczne, niekonczace sie. Takie uksztattowanie zobowigzania
zaptaty kary umownej, nie spetnia nalezacego do jego istoty wynikajacego z art. 483 § 1
k.c. wymagania okresSlenia sumy pienieznej podlegajacej zaptacie w zwigzku
z niewykonaniem lub nienalezytym wykonaniem zobowigzania niepienieznego. Wymag
ten jest spetniony, gdy strony z gory okreslajg wysokos¢ kary umownej, albo gdy w tresci
umowy wskazujg podstawy do definitywnego okreslenia jej wysokosci”.

W zwigzku z powyzszym, wnosze o wprowadzenie limitu, do ktérego naliczane bedq kary
umowne, na poziomie 10% wartosci wynagrodzenia Wykonawcy.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na proponowang zmiane. Zgodnie z zapisami
§ 12. ust. 2:

»2. Kary wymienione powyzej sg rozdzielne, ale taczna ich warto$¢ jest ograniczona
do 20% Wynagrodzenia brutto.”

Pytanie 8. Zwracam sie z wnioskiem o obnizenie wysokosci zastrzezonych kar
umownych o 25% i ograniczenie katalogu kar umownych do nastepujacych przypadkow:

a) Niedotrzymanie terminu realizacji przedmiotu umowy
b) Niedotrzymanie terminu usuniecia wad i usterek w ramach gwarancji

c) Odstgpienie od umowy przez Zamawiajacego z przyczyn zawinionych przez
Wykonawce.
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Wnosze zarazem o rezygnacje z pozostatych postanowien naktadajgcych na Wykonawce
obowigzek zaptaty kar umownych uzasadniajac to koniecznoscig zachowania réwnowagi
kontraktowej stron oraz cigzacym na Zamawiajacym obowigzku zapewnienia
konkurencyjnosci postepowania. Szeroki katalog kar umownych, ktérych obowigzek
zaptaty czesto aktualizuje sie z przyczyn niezawinionych przez Wykonawce jest istotnym
czynnikiem ryzyka kontraktowego, jakie kazdy Wykonawca musi oszacowac i ujgc
w ofercie. Zwracam przy tym uwage, ze finalnie koszty zwigzane z tym ryzykiem
obcigzaja Zamawiajacego.

W zwigzku z powyzszym, zwracam sie z wnioskiem o ograniczenie liczby kar umownych
do przypadkéw istotnych i kluczowych dla petnej realizacji zamdwienia oraz uzaleznienie
ich naliczenia od wystgpienia okolicznosci zawinionych przez Wykonawce, a takze
rezygnacje z tych kar, ktére nie przektadajg sie bezposrednio na jakos$¢ oraz termin
wykonania umowy.

Zwracam przy tym uwage, ze Zamawiajacy, ktory ksztattuje ramy postepowania
o udzielenie zamdwienia publicznego, nie moze kreowac¢ zapiséw umowy jedynie zgodnie
ze swoim wyobrazeniem, poniewaz narusza w ten sposéb réownowage kontraktowq. Nie
jest uprawnione obarczanie wykonawcy niewspétmiernie wysokim ryzykiem, jakie wigze
sie z realizacjg zamdwienia wobec ryzyka, ktére obcigza zamawiajacego.

Odpowiedz Zamawiajgceqo:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na proponowang zmiane. Przyjety katalog kar
umownych jest katalogiem standardowym i wynika m.in. z obowigzku okreslonego
w art. 143. d, ust. 1. pkt 7) Ustawy PZP. Ponadto zgodnie z odpowiedzig na zestaw pytan
nr 11 z dnia 12 lutego 2021 r., pytanie 21, Zamawiajacy dokonat juz obnizenia czesci kar
umownych.

Pytanie 9. Zwracam sie z wnioskiem o uzupetnienie projektu umowy o nastepujacy
zapis:

Zamawiajacy zaptaci Wykonawcy kary umowne w nastepujacych przypadkach:

a) W wysokosci 1% wynagrodzenia Wykonawcy netto za kazdy rozpoczety dzien zwioki
w przekazaniu Wykonawcy terenu budowy

b) W wysokosci 1% wynagrodzenia Wykonawcy netto za kazdy dzien zwioki
w przystgpieniu do odbioru przez Zamawiajacego

c) W wysokosci 10% wynagrodzenia Wykonawcy w przypadku odstapienia przez
Wykonawce od umowy z przyczyn lezacych po stronie Zamawiajacego.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na proponowang zmiane. Ponadto, zgodnie z zestawem
odpowiedzi nr 8, z dnia 29 listopada 2021 r., odpowiedzig na zestaw pytan nr 11 z dnia
12 lutego 2021 r., pytanie 21: Zamawiajacy dokonat juz zmian i uzupetnienia katalogu
kar, w tym kary za odstgpienie od umowy z przyczyn lezacych po stronie
Zamawiajgcego.
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Pytanie 10. Zwracam sie z wnioskiem o wprowadzenie zapisu wytgczajacego mozliwosé
kumulacji kar umownych - naliczania kar umownych wynikajacych z réznych podstaw
za jedno zdarzenie.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na proponowang zmiane.

Pytanie 11. Zwracam sie z wnioskiem o uzupetnienie projektu umowy o nastepujace
zapis:

Wykonawca moze odstgpi¢ od umowy w przypadku, gdy:
a) zostanie ztozony wniosek o ogtoszenie upadtosci lub rozwigzanie Zamawiajacego

b) Zamawiajacy nie przekaze placu budowy w terminie wskazanym w umowie oraz nie
zrobi tego pomimo pisemnego wezwania Wykonawcy wyznaczajgacego dodatkowy termin
na jego przekazanie.

c) Zamawiajacy nie wspoétdziata w odpowiednim zakresie w celu wykonania umowy
pomimo pisemnego wezwania ze strony Wykonawcy i wyznaczenia dodatkowego terminu
do wspotdziatania

d) Zamawiajacy nie wywigzuje sie z obowigzku zaptaty faktur czesciowych mimo
dodatkowego wezwania w terminie 14 dni od uptywu terminy na zaptate faktur,
okreslonego w niniejszej umowie.

Odpowiedz Zamawiajgceqo:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na proponowang zmiane.

Pytanie 12. Zwracam sie z wnioskiem o wprowadzenie mozliwosci zmiany
wynagrodzenia naleznego Wykonawcy w przypadku niezaleznego od Wykonawcy wzrostu
kosztéw realizacji zamodwienia, ktory wystgpit w okresie jego realizacji. Powyzszy
mechanizm obejmowaé powinien, w szczegdlnosci, wzrost poziomu minimalnego
wynagrodzenia oraz wzrostu obcigzen o charakterze publiczno-prawnym.

Odpowiedz Zamawiajgceqo:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na proponowang zmiane. Zamawiajacy, w zatgczniku
nr3 do SIWZ - wzér umowy uwzglednit klauzule dotyczace zmiany Wynagrodzenia
Wykonawcy wymagane przepisami Ustawy PZP.

Pytanie 13. Zwracam sie z wnioskiem o zmiane terminu usuniecia wad i usterek poprzez
uwzglednienie dodatkowej klauzuli, ze termin nie moze by¢ kroétszy, niz ,technologicznie
mozliwy”. Brak takiego wskazania prowadzi¢ moze do kurialnych sytuacji, w ktorych
Wykonawca w wyznaczonych umowg ramach czasowych nie jest w stanie usungé
powstatych wad w sposob prawidlowy, przez co bedzie, sita rzeczy, zmuszony bedzie
to naruszenia umowy - wykonania napraw w sposob wadliwy lub zaptaty zastrzezonych
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przez Zamawiajgcego kar umownych. Brak powyzszego zapisu w sposob jaskrawy
zaburza rownowage kontraktowg stron.

Odpowiedz Zamawiajgcego:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na proponowang zmiane. Zgodnie z zapisami zawartymi
w zatgczniku nr 3 do SIWZ — wzdér umowy, § 15, ust. 2, lit. b):

»b. usuwanie wszelkich Wad, usterek lub awarii ujawnionych po odbiorze koncowym
Przedmiotu Umowy, w terminie maksymalnie 14 dni od daty otrzymania stosownego
zgtoszenia od Zamawiajagcego. W uzasadnionych przypadkach i za zgoda
Zamawiajacego, termin ten moze zosta¢ wydiuzony, na pisemny wniosek
Generalnego Wykonawcy zawierajacy uzasadnienie dla wydluzenia tego
terminu.”

Pytanie 14. Zwracam sie z wnioskiem o doprecyzowanie, iz odmowa dokonania odbioru
koncowego robdt moze wynika¢ wytacznie ze stwierdzenia wad istotnych, czyli takich,
ktore czynig przedmiot umowy niezdatnym do zwyktego uzytku, uniemozliwiajgce jego
uzytkowanie.

Wady nieistotne, czyli nieumozliwiajagce uzytkowania pozwalajg na wtasciwe korzystanie
z przedmiotu umowy i nie powinny stanowi¢ przeszkody do odbioru i zaptaty naleznego
wynagrodzenia Wykonawcy. Winny one zosta¢ zaprotokotowane i usuniete przez
Wykonawce w terminie uzgodnionym przez strony, ale nie mogq blokowaé wyptaty
wynagrodzenia.

Pragniemy wskaza¢, ze pojecie protokotu koncowego ,bezusterkowego” narusza
wskazane w dalszej czesSci pisma przepisy prawa. Wskazuje ono jednoznacznie,
ze rozliczenie wynagrodzenia za wykonanie przedmiotu umowy mozliwe bedzie dopiero
wowczas, gdy zostanie on odebrany przez Zamawiajgcego, a bedzie to mie¢ miejsce tylko
w sytuacji, kiedy Wykonawca usunie wszelkie wady nadajgce sie do usuniecia, czyli po
odbiorze bezusterkowym. Wprowadzenie tego postanowienia narusza art. 14, art. 139
ust. 1 ustawy Prawo zamodwien publicznych w zwigzku z art. 5 i art. 647 kodeksu
cywilnego poprzez uksztattowanie tresci przysziego stosunku zobowigzaniowego
w sposob naruszajacy jego wiasciwos¢ (nature), bezwzglednie obowigzujace przepisy
prawa, zasady wspotzycia spotecznego oraz réwnowagi stron i prowadzacy do naduzycia
wtasnych praw podmiotowych.

Zgodnie z art. 647 Kodeksu cywilnego przez umowe o roboty budowlanego wykonawca
zobowigzuje sie do oddania przewidzianego w umowie obiektu, wykonanego zgodnie
z projektem i z zasadami wiedzy technicznej, a inwestor zobowigzuje sie do dokonania
wymaganych przez wiasciwe przepisy czynnosci zwigzanych z przygotowaniem robdét,
w szczegolnosci do przekazania terenu budowy i dostarczenia projektu, oraz
do odebrania obiektu i zaptaty umdéwionego wynagrodzenia.

Zwracam uwage, Ze powyzszy przepisow mowi o ,odbiorze robdt” a nie
o ,bezusterkowym odbiorze robdt”. Odmowa odbioru robdt i zaptaty wynagrodzenia
mozliwa jest jedynie, jezeli prace zostang wykonane niezgodnie z projektem Ilub
zasadami wiedzy technicznej, lub wystgpig wady na tyle istotne, ze przedmiot umowy nie
bedzie nadawat sie do uzytkowania. Odmowy odbioru robdt i zaptaty nie bedq
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uzasadniaty nieistotne wady, usterki i niedorébki, gdyz taka sytuacja uprawnia inwestora
jedynie do skorzystania z rekojmi. Postanowienie przeciwne skutkowatoby tym, ze kazde
ostepstwo od stanu idealnego dawatoby inwestorowi prawo do praktycznie nieorganicznej
odmowy odbioru. Naruszatoby to rownowage miedzy stronami (inwestor - wykonawca)
pozostawiajac tego ostatniego w niepewnosci w zakresie wynagrodzenia oraz zwrotu
poniesionych wydatkéw. Z tych wzgledéw postanowienia takie bytoby sprzeczne z naturg
umowy o roboty budowlane, a zatem bezwzglednie niewazne.

Na poparcie swoich twierdzen Wykonawca odsyta do wyroku SA w Gdansku (V Wydziat
Cywilny z dnia 24 lutego 2012 r., sygn. Akt V ACa 198/12, w ktérym Sad zwazyt: ,Nalezy
zgodzi¢ sie z pogladem, ze odbidr robot jest elementem przetomowym w stosunkach
pomiedzy stronami umowy o roboty budowlane, gdyz z jednej strony potwierdza
wykonanie zobowigzania i otwiera wykonawcy prawo do zadania wynagrodzenia, badz
wskazuje na jego niewykonanie lub nienalezyte wykonanie w catosci lub w czesci, wobec
istnienia wad i rodzi odpowiedzialno$¢ za wady ujawnione przy odbiorze, a z drugiej
strony wyznacza poczatek biegu terminow rekojmi za wady (por. wyrok SA w Katowicach
z dnia 17.02.2000 r., I ACA 1027/99, Prawo Gospodarcze 2001/2). W Swietle art. 547 KC
odbiér robot nalezy do obowigzkdéw inwestora i nie moze by¢ uzalezniony od braku wad
badz usterek tych robdt. Powotany przepis stanowi bowiem o odbiorze robdt, a nie
o ,bezusterkowym” odbiorze robot. Wskazujac na koniecznos¢ odbioru , bezusterkowego”
skarzacy statuuje przestanke, ktorej w zapisie ustawowym nie ustanowiono”.

Analogiczny poglad wyrazit Sad Apelacyjny w Katowicach w wyroku z dnia 6 wrzesnia
2016 r., sygn.. akt V ACa 935/15: ,Ujawnienie wad budowlanych nie wptywa
na obowigzek inwestora dokonania odbioru robot, a z tg chwilg inwestor nabywa
uprawnienia z tytutu rekojmi (por. wyroki Sadu najwyzszego z dnia 5 marca 1997 r.,
sygn. akt. II CKN 28/07; z dnia 12 czerwca 2007 r., sygn. akt V CSK 99/07). Umownemu
obowigzkowi wykonawcy oddania obiektu odpowiada obowigzek zleceniodawcy odebrania
tego obiektu i zaptaty uzgodnionego wynagrodzenia. (...) W S$wietle art. 647 KC odbiér
nalezy do obowigzkoéw zleceniodawcy i nie moze by¢ uzalezniony od braku wad badz
usterek, bowiem przepis odwotuje sie do ,odbioru robot”, a nie ,bezusterkowego obioru
robot”. Z chwilg odbioru roboét przedmiotu umowy realizuje sie prawo wykonawcy
do zadania wyptaty wynagrodzenia i prawa tego nie niweczy, co do zasady, stwierdzenie
zauwazonych usterek”.

Identyczng ocene zaprezentowat Sad Apelacyjny w Warszawie - I Wydziat Cywilny
w orzeczeniu z dnia 3 sierpnia 2017 r. sygn. Akt I ACa 689/16, zamieszczajac w wyroku
obszerny wywdd: ,0t6z, odbidr robdt jest obowigzkiem zamawiajacego, a postanowienie
umowne, ktére uzaleznia prawo wykonawcy od podpisania bezusterkowego protokotu
odbioru uznaé nalezy za niewazne, jako sprzeczne z istotqg umowy o roboty budowlane
w rozumieniu art. 647 KC. W S$wietle ugruntowanego juz w orzecznictwie pogladu,
zgtoszenie do odbioru przez wykonawce robdt budowlanych, ktore spetniajgq cechy
zamoéwienia okreslone w umowie, chociaz zawierajq pewne wady lub braki, rodzi
po stronie inwestora obowigzek odebrania wykonanych prac, zgodnie z art. 643 KC
Inwestor moze uchyli¢ sie od tego obowigzku tylko poprzez wskazanie obiektywnie
istniejacych i osadzonych w tresci umowy badz przepisach prawa przyczyn, ktdre czynig
zgtoszenie wykonawcy nieskutecznym (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 23 sierpnia
2012 r., CSK 21/12 oraz Sad Apelacyjny w Biatymstoku w wyroku z dnia 30 maja 2014
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r., I ACa 124/14). Podnosi sie przy tym, ze strony umowy o roboty budowlane nie moga
uzaleznia¢ odbioru tych robdt od braku jakichkolwiek usterek, albowiem jedynie wady
istotne uzasadniajg takgq odmowe (por. wyrok Sadu Apekacyjnego w Katowicach z dnia 7
marca 2014 r., V ACa 725/13, wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 12
pazdziernika 2016 r. I AcA 138/16).

Réwniez w wyroku z dnia 21 kwietnia 2017 r. o sygn. Akt I CSK 333/16 Sad Najwyzszy
wskazat, ze wynikajacego z art. 647 KC obowigzku inwestora odbioru robét nie mozna
sprowadzaé¢ do sytuacji, w ktorej odebranie ma dotyczy¢ wytacznie obiektu catkowicie
wolnego od wad. Przyjmuje sie, ze projekt i zasady wiedzy technicznej powotane
w przepisie art. 647 KC stanowig kompromis miedzy tym, co mozliwe i konieczne
w budownictwie, uwzgledniaja interes publiczny i prywatny uzytkownika i tym samym
stanowig kryterium dopuszczalnosci modyfikacji wymagan odnosnie do jakosci obiektu
budowlanego. Inwestor moze bowiem skutecznie dochodzi¢ usuniecia stwierdzonych wad.
W sytuacji, gdy wykonawca zgtosit zakonczenie robdt budowlanych i brak jest wad
istotnych, zamawiajacy jest zobowigzany do ich odbioru. Odmowa odbioru bedzie
uzasadniona jedynie w przypadku, gdy stwierdzone wady bedg na tyle istotne, ze obiekt
nie bedzie nadawat sie do uzytkowania. Inwestor moze natomiast skutecznie dochodzi¢
usuniecia wad w oparciu o przepis art. 637 KC i art. 638 KC, jednak do jego uprawnienie
nie wptywa na obowigzek odbioru i zaptaty wynagrodzenia za roboty budowlane.”

W zwigzku z powyzszym, utrzymywanie podobnych postanowien we wzorze umowy
w obecnym brzmieniu stanowi dziatanie naruszajace przepisy art. 14, art. 139 ust. 1
ustawy Prawo zamowien publicznych w zwigzku z art. 5 i 647 KC. Wykonawca wnosi
zatem o dokonanie modyfikacji ww. postanowien poprzez doprecyzowanie, iz podstawg
do odmowy dokonania odbioru koncowego bedg jedynie wady istotne.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na proponowang zmiane. Zapisy zawarte w zatgczniku
nr3 do SIWZ - wzér umowy, § 11, zostaty uksztattowane z poszanowaniem ogodlnie
przyjetych norm, w zapisach wzoru umowy nie uzyto sformutowania ,bezusterkowy”
i jednoczesnie zdefiniowano Wady grupy I oraz wskazano sytuacje i przyczyny odmowy
odbioru, zgodne z uksztattowanym orzecznictwem.

Pytanie 15. Zwracam sie z prosbg o wprowadzenie zmiany w zakresie warunkow
ptatnosci z tytutu realizacji zamdwienia publicznego poprzez wyeliminowanie postanowien
niezgodnych z regulacjami rangi ustawowej w zakresie terminu wystawienia przez
Wykonawce faktur czesciowych oraz faktury korcowej.

Termin wystawienia faktury VAT dokumentujacej wykonanie robdt budowlanych lub
budowlano-montazowych wskazany jest w sposdb jednoznaczny w ustawie o podatku
od towaréw i ustug w art. 106i ust. 3 pkt 1. Przepis ten ma charakter bezwzglednie
wigzacy. Powyzsze oznacza, ze Zamawiajacy nie ma prawa dokonywania jakichkolwiek
zmian w tym zakresie polegajacych na uzaleznieniu terminu wystawienia faktury
od dokonania jakichkolwiek formalnosci, np. zwigzanych z dokonaniem odbioru robot
przez Zamawiajgcego.
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Zgodnie ze stanowiskiem Urzedu Zamoéwien Publicznych ,za date wykonania ustugi
budowlanej lub budowlano-montazowej nalezy przyja¢ date faktycznego wykonania
ustugi, tj. dzien, w ktéorym - w zwigzku z wykonaniem okreslonej umowg ustugi lub jej
czesci (jezeli ustuga jest przyjmowana czesciowo) doszio do faktycznego zakonczenia
prac lub ich czesci - wykonawca zgtasza je do odbioru (w opinii wykonawcy ustugi lub ich
czes$¢ sg gotowe do ich przyjecia przez nabywce ustugi)”.

Powyzsze wptywa na termin, w ktéorym Wykonawca zobowigzany jest do wystawienia
faktury VAT i odprowadzenia naleznego podatku VAT. W konsekwencji w ocenie Urzedu
Zamoéwien Publicznych ,Wykonawca ma bowiem obowigzek wystawienia faktury VAT
zgodnie z przepisami ustawy o VAT, natomiast zamawiajacy obowigzany jest te fakture
przyja¢ bez wzgledu na ewentualne zastrzezenia co do nienalezytego wykonania
czesci/catosci zamawianych robot” (zrodto: https://www.uzp.gov.pl/baza-
wiedzy/interpretacja-przepisow/opinie-dotyczace-ustawy-pzp/umowa-w-sprawie-
zamowienia-publicznego/moment-powstania-obowiazku-podatkowego-dla-uslug-
budowlanych-lub-budowlano-montazowych).

W razie odmowy wprowadzenia zmiany zgodnej z trescig wniosku, prosze o wskazanie
podstawy prawnej warunkujgcej moment powstania obowigzku wystawienia faktury
za roboty budowlane lub budowlano-montazowe, od spetnienia jakichkolwiek przestanek
niewymienionych w ustawie o podatku od towardw i ustug.

Odpowiedz Zamawiajgceqo:

Zamawiajacy dokonuje korekty w tresci zatgcznika nr 3 do SIWZ - wzér umowy,
w § 11, ust. 21 skreslajac zdanie ostatnie oraz w § 13, ust. 6 i 7, nadajac im nowe,
nastepujace brzmienie:

»6. Rozliczenie za wykonanie Przedmiotu Umowy deZIe dokonywane na podstaW|e faktur
czesciowych i faktury konhcowej, wy W A A
ezeteleyvegeHesfeaseges potW|erdzaJacych wartosé wykonanych edebranyeh robdt.

7. Faktury beda ptatne w terminie do 30 dni od daty przekazania Zamawiajacemu
poprawnie wystawionej faktury, wraz 2z obustronnie podpisanym protokotem
odbioru zakresu, ktorego dotyczy faktura, na konto Generalnego Wykonawcy, wskazane
na fakturze.”

Pytanie 16. Zwracamy sie z wnioskiem o0 zmiane umowy w zakresie zaptaty
wynagrodzenia w ten sposodb, iz Zamawiajacy wyptaci na rzecz Wykonawcy zaliczki
w wysokosci 5% wysokosci wynagrodzenia naleznego Wykonawcy.

Zwracamy uwage, iz postanowienie takie bedzie zgodne z art. 15vb ust. 5 ustawy z dnia
2 marca 2020 r. o szczegdlnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem,
przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych chordb zakaznych oraz wywotanych
nimi sytuacji kryzysowych (Dz. U. z 2020 r., poz. 374), zwtaszcza iz umowa jest zawarta
na okres dtuzszy niz 12 miesiecy. Wyptata zaliczki na rzecz Wykonawcy umozliwi mu
lepsze przygotowanie sie do realizacji inwestycji.

Odpowiedz Zamawiajgcego:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na proponowang zmiane. Ponadto zgodnie z trescig art.
36 ust. 1 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegdlnych rozwigzaniach zwigzanych
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z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaznych
oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych (Dz.U. 2021 poz. 2095), art. 15vb utracit
moc z dniem 1 stycznia 2021 r.

Pytanie 17. Zwracamy sie z wnioskiem o wprowadzenie do umowy postanowien
dotyczacych mozliwosci wprowadzania zmian do umowy, w przypadku wystgpienia
okolicznosci, o ktérych mowa w art. 15r ust. 1 ustawy z dnia 2 marca 2020 r.
0 szczegdlnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem
i zwalczaniem COVID-19, innych chordéb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji
kryzysowych (Dz. U. z 2020 r., poz. 374).

Zwracamy uwage, iz postanowienie takie bedzie zgodnie z art. 15 r ww. ustawy,
a ponadto, uwzglednia¢ bedzie wystepujace aktualnie ograniczenia i utrudnienia zwigzane
z COVID-19.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na proponowang zmiane. Ponadto Zamawiajacy
w tresci zatacznika nr 3 do SIWZ - wzoér umowy, w § 17, ust. 2, przewidziat szeroki
katalog okolicznosci ogélnych, w tym wystgpienie sity wyzszej, jako podstawe do zmiany
warunkéow Umowy. Nadto, przepisy art. 15r ustawy z dnia 2 marca 2020 r.
0 szczegdlnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem
i zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji
kryzysowych (Dz.U. 2021 poz. 2095), sq przepisami obowigzujgcego prawa i nie
wymagajg przepisania do tresci Umowy.

Pytanie 18. Zwracamy sie z wnioskiem o wykreslenie w umowie postanowien
przewidujgcych mozliwo$¢ potragcania kar umownych z naleznego Wykonawcy
wynagrodzenia lub z innych jego wierzytelnosci.

Zwracamy uwage, iz postanowienia takie pozostajg sprzeczne z art. 15r1 ust. 1 ustawy
zdnia 2 marca 2020 r. o szczegdlnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem,
przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych chordb zakaznych oraz wywotanych
nimi sytuacji kryzysowych (Dz. U. z 2020 r., poz. 374).

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy dokonuje korekty w tresci zatacznika nr 3 do SIWZ - wzdér umowy,
w § 12, ust. 5 nadajgc mu nowe, nastepujqce brzmienie:

»5. Kara umowna pfatna bedzie w terminie 7 dni od daty otrzymania przez Generalnego
Wykonawce noty obcigzeniowej obejmujacej naliczong kare umowna, przy—ezym
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Pytanie 19. Zwracamy sie z wnioskiem o wykreslenie w umowie postanowien
przewidujacych mozliwo$s¢  dochodzenia przez  Zamawiajacego  zaspokojenia
z zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy.

Zwracamy uwage, iz postanowienia takie pozostajg sprzeczne z art. 15r1 ust. 1 ustawy
z dnia 2 marca 2020 r. o szczegdlnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem,
przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaznych oraz wywotanych
nimi sytuacji kryzysowych (Dz. U. z 2020 r., poz. 374).

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy dokonuje korekty w tresci zatgcznika nr 3 do SIWZ — wzér umowy, w § 4,
ust. 3, zdanie ostatnie, nadajac mu nowe, nastepujqce brzmienie:

»(...) W przypadku niewykonania przez Generalnego Wykonawce powyzszych zobowigzan,
Zamawiajacemu przys+ugu1e prawo do wykonana naprawy na koszt Generalnego
Wykonawcy i A ’ ALY ;

I . Lo I T .

Ponadto Zamawiajacy dokonuje korekty w tresci zatgcznika nr3 do SIWZ - wzoér
umowy, w § 6, ust. 15, nadajac mu nowe, nastepujace brzmienie:

»15.]esli zostanie wydany tytut egzekucyjny przeciwko Zamawiajgcemu, zasadzajacy
zaptate od Zamawiajgcego na rzecz Podwykonawcy na podstawie art. 647 § 5 Kodeksu
Cywilnego lub przepisow Ustawy PZP, w oparciu o okoliczno$¢ niezaptacenia naleznosci
na rzecz tego Podwykonawcy Ilub dalszego Podwykonawcy przez Generalnego

Wykonawce, Zamawiajacy, zaspekeiwszy—naleznesci—zasgdzone—od—niego—bytutem
egzekueyinrym; bedzie uprawniony do zadania pokrycia catosci naleznosci przez

Generalnego Wykonawce w—me%ws—zea—k&e&esen—ske&ys&a%z—zﬁaez—me&ema

Ponadto Zamawiajacy dokonuje korekty w tresci zatgcznika nr3 do SIWZ - wzdér
umowy, w § 14, ust. 3, nadajagc mu nowe, nastepujace brzmienie:

»3. W przypadku zaniechania dostarczenia Polisy OC (lub potwierdzenia optacenia sktadki
lub rat sktadki) przez Generalnego Wykonawce w terminach okreslonych powyzej,
Zamawiajacy jest uprawniony do zastepczego nabycia Polisy OC na koszt i ryzyko

Generalnego Wykonawcy Kesﬁy—&abyera—kakrege—&bez—meezema—Zaﬁawaﬁey—mefe

A odzentem a =

Ponadto Zamawiajacy dokonuje korekty w tresci zatgcznika nr 3 do SIWZ - wzdér
umowy, w § 15, ust. 4, nadajac mu nowe, nastepujace brzmienie:

»4. Jezeli Generalny Wykonawca w w/w terminie nie wykona $wiadczenia gwarancyjnego
to Zamawiajacy moze zleci¢ wykonanie tego $wiadczenia stronie trzeciej na koszt

Generalnego Wykonawcey., —mamepemvpadiaslassnssactesesoae Sunindesonis
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Pytanie 20. Na podstawie art. 15va ust. 1 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegdlnych
rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19,
innych choréb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych, zwracam sie
z wnioskiem o odstgpienie od wymogu wnoszenia wadium przez Wykonawcow. Zniesienie
tego wymogu pozwoli na uczestnictwo w postepowaniu wiekszej liczbie podmiotdw,
w szczegolnosci podmiotéw dotknietych skutkami COVID-19. Wszystkim Wykonawcom
biorgcym udziat w postepowaniu pozwoli réwniez zaoferowac nizszg cene, poniewaz koszt
ustanowienia wadium finalnie uwzgledniany jest w ztozonej ofercie. W efekcie odstgpienie
od wymogu wnoszenia wadium pozytywnie wptynie na realizacje zasady
konkurencyjnosci a takze pozwoli na uzyskanie dodatkowych oszczednosci przez
wszystkich Wykonawcow, jak rowniez uzyskanie korzystniejszej cenowo oferty przez
Zamawiajgcego.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na proponowang zmiane. Ponadto zgodnie z trescig
art. 36 ust. 1 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegdlnych rozwigzaniach zwigzanych
z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych chordb zakaznych
oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych (Dz.U. 2021 poz. 2095), art. 15va utracit
moc z dniem 1 stycznia 2021 r.

Zestaw pytan nr 18 z dnia 12 maja 2021 r.

W zwigzku z planowanym uczestnictwem w ww. przetargu zwracamy sie
do Zamawiajqcego z nastepujgcymi pytaniami:

1. Prosimy o potwierdzenie, ze wyposazenie specjalistyczne wymienione w punkcie
5.7.2 PFU nie podlega zaméwieniu.

2. Prosimy o udostepnienie badan gruntowych oraz inwentaryzaciji.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy potwierdza, ze zestawienie sprzetu specjalistycznego ujete w pkt. 5.7.
zatgcznika nr 8 do SIWZ - PFU, udostepnionego Wykonawcom po jego aktualizacji w dniu
29 listopada 2021 r. jest aktualne oraz, ze wyposazenie specjalistyczne wskazane
w obecnym pkt. 5.8. Wyposazenie specjalistyczne, nie jest objete zamowieniem.

Pytanie nr 19 z dnia 28 lipca 2021 r.

Zwracam sie z prosbg o informacje, czy termin skifadania ofert w niniejszym
postepowaniu jest ostatecznym czy moze Zamawiajacy przewiduje jego przesuniecie.
Jednoczesnie, prosze o informacje czy uzyskamy odpowiedzi na zadane przez nas
pytania.

Odpowiedz Zamawiajgcego:

Zamawiajacy wyjasnia, ze nie planuje zmiany obecnie ustalonego terminu sktadania
ofert, wyznaczonego na dzien 17 grudnia 2021 r. Jednocze$nie Zamawiajacy zamierza
udziela¢ odpowiedzi na zadane pytania, zgodnie z wymogami Ustawy PZP.
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Pytanie nr 20 z dnia 23 listopada 2021 r.

w zwigzku z planowanym udziatem w przetargu pn: ,Przebudowa, nadbudowa
i rozbudowa zespotu budynkéw przy ul. Szyperskiej 8 w Poznaniu UAP/PN/12/2020 prosi
0 udzielenie odpowiedzi na ponizsze pytanie.

Z uwagi na brak szczegdétowych informacji w PFU i rzutach dotaczonych do PFU
dotyczacych instalacji teletechnicznych niskonapieciowych prosze o przekazanie
informacji o wymaganych przez Zamawiajacego minimalnych parametrach technicznych
urzadzen oraz szczegdétowa lokalizacje urzadzen (np. wykaz pomieszczen, zaznaczenie
na rzutach kondygnacji) dla ponizszych systeméw:

- system okablowania strukturalnego,

- system telekomunikacyjny,

- system kontroli dostepu,

- system sygnalizacji wtamania,

- systemy audio-video,

- system informacji wizualnej,

- system telewizji dozorowej,

- system sygnalizacji pozaru,

- system audio- guide,

- system petli indukcyjnych dla osdb niedostyszacych.

Uzyskanie od Zamawiajacego odpowiedzi na powyzsze pytanie umozliwi wszystkim
oferentom dokonanie rzetelnej wyceny z zachowaniem standardu jakosciowego
i iloSciowego wymaganego przez Zamawiajacego co zapobiegnie mozliwym duzym
rozbieznosciom cenowym przy interpretacji dotychczas dostepnych skromnych informacji
w PFU na temat ww. instalacji.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zgodnie z odpowiedzig na zestaw pytan nr 9 z dnia 04 lutego 2021 r., pytanie 2,
Zamawiajacy dokonat juz uzupetnienia zatagcznika nr 8 do SIWZ - PFU, uzupetniajac
w nim wytyczne dotyczace wykonania i standardow dla instalacji wewnetrznych
i technologicznych oraz dla sieci. Zmiany wprowadzone w czesci opisowej oznaczono
kolorem, ponadto Zamawiajacy przekazat nowg czes¢ rysunkowq

Otrzymuja: Wykonawcy, ktorzy zadali pytania do tresci SIWZ (drogg elektroniczng).

Zamieszczono: W dniu 09.12.2021 r. na stronie internetowej Zamawiajgcego
www.uap.edu.pl (BIP)

Signed by / Podpisano Prof. Wojciech Hora
prese Rektor UAP
Wojciech Hora

Unijwerwtet Artystyczny 09.12.2021 r.
w Poznaniu

/podpisano kwalifikowanym
Date | Data: 2021-12-09 podpisem elektronicznym/
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