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RECENZIJA
DZIAEALNOSCI ARTYSTYCZNEJ, DYDAKTYCZNEJ I ORGANIZACYJNEJ

PANA DR ANDRZEJA KOKOSZY,
W POSTEPOWANIU O NADANIE STOPNIA NAUKOWEGO

DOKTORA HABILITOWANEGO W DZIEDZINIE SZTUKI PLASTYCZNE,
DYSCYPLINA- SZTUKI PIEKNE,
WYDZIAL RZEZBY ASP W WARSZAWIE.

Dr Andrzej Kokosza studiowat na Akademii Sztuk Pigknych w Warszawie na Wydziale
Rzezby w Pracowni Przestrzeni Audiowizualnej prof. Grzegorza Kowalskiego w latach 1998-
2003. W latach 2003-2005 pracowal jako asystent w pracowni rzezby ad Antoniego
Grabowskiego w Katedrze Ksztalcenia Ogolnoplastycznego na Wydziale Architektury
Wnegtrz ASP w Warszawie. W latach 2005- 2012 pracowal na stanowisku asystenta w
Pracowni prof. Grzegorza Kowalskiego na Wydziale Rzezby ASP w Warszawie. W roku
2011 uzyskat tytut dr w dziedzinie sztuk plastycznych dyscyplinie artystycznej- sztuki piekne,
na podstawie rozprawy doktorskiej ,,Przestrzen ciata- pamigé przestrzeni”, ktorej promotorem
byt prof. Grzegorz Kowalski. Od 2013 roku pracowat jako asystent w pracowni rzezby dr
hab. prof. ASP Jakuba Lgckiego a od 2014 roku jako asystent a nastepnie, az do chwili
obecnej jako adiunkt w ,,Pracowni Goscinnej” dr Krzysztofa M. Bednarskiego.

I. Ocena osiagniecia artystycznego

Jako szczegolne osiagnigeie aspirujgce do spelnienia warunkow postgpowania
habilitacyjnego dr Andrzej Kokosza wskazal cykl prac z lat 2012-2017: RzeZba kinetyczna
pt. ,Rzezba dla Rzezbiarki”, instalacja kinetyczna ,,Piesn o Reindustrializacji” I, instalacja
,,Piesn o Reindustrializacji” II oraz videoinstalacja ,,Potrojny Akt Dynamiczny”.

Autor omawiajac cel naukowy i artystyczny wyzej wymienionych prac pisze: ,, W
swoich pracach zestawiam dwa swiaty: industrialng technologiczng forme z podmiotem i jego
obrazem, ktoremu nadaj¢ nadrz¢dna rolg. Moje prace realizowane w ramach habilitacji maja
komplementarny charakter, ale réznica pomi¢dzy nimi polega na tym, ze jedne z nich sg
przewidziane do miejsca i przestrzeni a inna przypisana jest do ciata konkretnej osoby.” W
swoich realizacjach autor stara si¢ faczy¢ obszary sztuki, inzynierii i dzialania spolecznego.
Fascynacja polaczeniem tych dziedzin od zawsze wydaje si¢ fascynowa¢ dr Andrzeja
Kokosze co przejawia si¢ w jego tworczosci, w tworzonych instalacjach mobilnych, obiektach
1 rzezbach kinetycznych. Znamienne jest to, ze niezaleznie od stopnia zlozonosci technicznej
dr Andrzej Kokosza samodzielnie projektuje i realizuje wszystkie swoje prace.



Problematyka rozwazan autora w ramach pracy habilitacyjnej jest relacja pomiedzy
czlowiekiem a sztuka, lecz moze bardziej istotnym polem problemowym jakie wylania si¢ z
jego ostatniej realizacji ,,rzezba dla rzezbiarki” jest relacja pomigdzy cztowiekiem a celem
sztuki. Pobrzmiewajg w nim idee wazne dla J. Schelinga, ktory pisal: Istnieje réznica
pomigdzy pustg formg a istotg, oraz , Ze relacja migdzy mng a dzietem powinna by¢ relacjg
dialogu, co okresla obcowanie z dzietem jako obszar pracy i wysitku”. Jednoczesnie tropy
stylistyczne Schelinga pozwalaja dostrzec kilka innych waznych rzeczy. Dzieto oprocz tego,
ze odnosi sig do doswiadczenia Zyciowego tworcy, samo jawi si¢ jako rojowisko zycia.
Rzezba zaproponowana przez dr Andrzeja Kokoszg zawiera w sobie oczywisty potencjal
wyksztatcajacy, niejako napeinia wiasna form¢. Polaczenie idei rzezby kinetycznej z
wynalazkiem medycznym stwarza bardzo oryginalng koncepcje dzieta. Mimo, Ze jest to
rzezba dedykowana, nie wyczerpuje to jego historii. Wrecz przeciwnie, fakt, Ze autor
wykonuje ja dla innej miodej artystki sprawia, Ze jego historia wypehia owe dzielo na nowo.
Symboliczna natura tego gestu pozwala na wytwarzanie roznych sensow.

Uzywane przez Andrzeja Kokosze medium: cialo, zawsze bylo drazliwym obiektem.
Artysci jak Orlan, Stelarc i wielu innych wkraczaja w obiekt ciata bezposrednio, modelujac je
zgodnic z wlasnym zyczeniem i nadajac tym dziataniom miano sztuki. Dziatanie Kokoszy jest
bardziej subtelne. Jednoczesnie bezposrednie- bo staje si¢ czgscig ciala innej osoby- ale i
zaposredniczone, bo przeciez zalezne od jej woli, potrzeb i $wiadomosci. Powstale z
poszanowaniem dla jej podmiotowosci. Patrzac na wynalazek medyczny bez catego kontekstu
Jjego powstania, mozemy stwierdzi¢, ze nie ma tam dziela sztuki, to mechaniczna proteza
ramienia. Ale myslg, Ze znajduje si¢ ono wlasnie w procesie, wowczas nastgpuje przeniesienie
kierunkow patrzenia. Tu nie chodzi o spektakl, szokowanie i przekraczanie granic.

W kolejnych projektach ,Piesn o Reindustrializacji” I, ,,Piesn o Reindustrializacji” 11
oraz ,Potrojny Akt Dynamiczny” autor podejmuje probe okreslenia relacji pomiedzy
cztowiekiem a kreowanym przez jego intelekt obszarem industrialu. Caly cykl jest przejsciem
od obiektu, ktory ukazuje obraz cztowieka wewnatrz obiektu poprzez pomnik dla ludzkiego
intelektu i dokonan, do pracy, w ktorej obiekt jest przypisany do cztowicka. Autor shisznie
akcentuje, ze ,,Rzezba dla rzezbiarki” jest najwazniejsza i najistotniejsza z jego prac, traktuje
ja jako swoiste przejécie na wyzszy poziom dziatan artystycznych. [ istotnie jest ona tg
plaszczyzng, na ktorej wiedza inZynieryjna i umiejg¢tnosci plastyczne chyba najpemiej sie
spotkaty, skladajac si¢ na dzieto bardzo humanistyczne i utylitarne w swym charakterze.
Stuzace drugiemu cztowickowi, bedace odpowiedzia na jego potrzeby i majgce niejako juz
swoja niczalezng od autora artystyczna kontynuacj¢. Jego rzezba kinetyczna, bgdaca proteza
ramienia dla mtodej rzezbiarki jest realizacja wchodzacg w bardzo osobisty obszar Zycia
drugiej osoby. Za niewiele moéwiacym tytutem ,,Rzezba dla rzezbiarki” kryje sie osobista
historia studentki rzezby Anny Tosiek, ktora w wyniku nieszczesliwego wypadku stracita
ramig. Autor ofiaruje jej swojg ,.rzezbe kinetyczng” majac nadzieje, ze ta ulatwi jej zycie i
wesprze w dziataniach artystycznych ulatwiajac realizacjg rzezbiarskich kreacji. Autor pisze:
,» Powstanie swoistej petli zdarzen artystycznych i spotecznych relacji jest dla mnie niezwykle
wazng ideg.”dr Andrzej Kokosza bardzo oryginalnie podszedt do kwestii zaangazowania
spolecznego sztuki. Przesledzil rozwigzania stosowane w konwencjonalnej ortopedii i
postawil sobie za cel stworzenie na nowo obiektu definiujgcego forme i funkcje obiektu
dopemiajagcego cialo w wymiarze estetycznym i funkcjonalnym. W rozwigzaniu
proponowanym przez dr Andrzeja Kokoszg zostaly catkowicie wyeliminowane elementy
elektryczne i elektroniczne. Zastapil je rozwigzaniami mechanicznymi i materialowymi jak:
zastosowanie nowatorskiego systemu sterowania i utrzymywania pozycji protezy poprzez
system dzwigniowo- wahaczowy, ktory zaprojektowal jako zupelnie nowe urzadzenie.
Przeprowadzit rébwniez na niego procedur¢ patentowg na wynalazek. Obickt mozna po



ubrudzeniu umy¢ strumieniem wody, wejs¢ pod prysznic, obiekt jest niczalezny od zrodet
zasilania 1 sterowany ruchami obojczyka i gomej czgéci ramienia. O idei formy Andrzej
Kokosza pisze nastgpujaco: ,,Moja ideg bylo stworzenie obiektu na nowo definiujgcego forme
1 funkcje, dopelniajacego cialo w wymiarze estetycznym i funkcjonalnym. Ostatecznym
celem bylo stworzenie rzezby kinetycznej, ktora bedzie towarzyszy¢ w zyciu codziennym,
bedzie wygodna, funkcjonalna i estetyczna. Nie ma dominowa¢ nad cialem lecz je dopemiac.”
Kwestia poruszania dionia zostala rozwigzana zupehie inaczej niz w konwencjonalnej
ortopedii. Calos¢ sterowania zrealizowana zostata za pomocg systemu wahaczy z cigglami
zlokalizowanymi w okolicy obojczyka i lopatki. System ten wahliwie spina szczatkowy
gorset z wlokna weglowego, zlokalizowany z boku klatki piersiowej z czedcig ramienna na
wysokosci obrgczy barkowej, nie ograniczajgc ruchomosci stawu mostkowo- obojczykowego.
Dr Andrzej Kokosza uzyskal dla swojego wynalazku ochrong patentowa. Byt to bardzo
skomplikowany proces w kontekscie polskich przepisow patentowych, zwazywszy, ze projekt
1 cato$¢ wynalazku zostat zakwalifikowany jako wynalazek medyczny. W ten sposob projekt
~Rzezba dla rzezbiarki” zyskat utylitarmy charakter. Kreacja artystyczna wchodzi w nim w
interakcj¢ z dziataniem spotecznym, shuzy podniesieniu komfortu zycia i usprawnia dziatanie
ciata. To jednoczesnie rzezba kinetyczna i nowoczesne urzadzenie, niosgce pomoc osobom po
amputacji ramienia. Teraz jednej konkretnej, w przyszlosci ich grupa moze si¢ powigkszyc.
Innowacyjnos¢ projektu w duzym skrocie miata polegac¢ na zwigkszeniu funkcji ruchomych
protezy oraz komfortu jej noszenia.

W projekcie ,,Rzezba dla rzezbiarki” autor swiadomie nawigzuje do problematyki
drazonej przez Stelarca w jego projektach bionicznych substytutow i zamiennikow ludzkiego
ciata, granic ingerencji w fizyczny obszar cztowieka z tg réznica, ze Kokosza z premedytacja
rezygnuje z elektroniki na rzecz mechanicznej automatyki i fizycznego oddziatywania na nig
ludzkiego ciala. Bardzo wartosciowa postawa , ktora na pewno wyréznia dr Andrzeja
Kokoszg¢ na tle wielu artystow jest moze nieco naiwne przekonanie, ze sztuka moze , powinna
zmienia¢ $wiat bo jest to jedyne usprawiedliwienie jej istnienia. Dodatkowa wartoscia tego
projektu jest fakt, ze osoba, ktorej wynalazek jest dedykowany jest rowniez rzezbiarkg. W
swoich dziataniach bedzie mogla wesprzec¢ si¢ podarowanym przez autora dzietem. Sama idea
powstania tego obiektu sprawia, Zze jest ono czyms znacznie wigce] niz urzadzeniem
ortopedycznym.

Wysoko oceniam réwniez prezentowany przez dr Kokosze obiekt zatytutlowany ,,Piesn o
reindustrializacji I ” inspirowany grafikami i plakatami Bauhausu oraz konstruktywizmu
radzieckiego. Tytul zdradza juz obszar fascynacji artysty. Sklada nig — jak sam to okresla-
hold analogowym, mechanicznym formom kreowanym przez ludzki intelekt. To rowniez
rzezba kinetyczna, cho¢ zupehie innego rodzaju. Zupelie innym j¢zykiem autor opisuje
relacje pomiedzy cztowiekiem a kreowanym przez jego intelekt obszarem industrialu. To
takze hold zlozony pewnej estetyce, porzadkowi, logice tych kierunkéw, jasnym celom i
kryteriom- czyli czemus z czym wspoliczesna sztuka ma nierzadko problem. Instalacja oparta
jest na motywach jednego z plakatow pojawiajacego si¢ w nurcie Bauhausu. Zostal on bardzo
trafnie przetransponowany w postac trojwymiarowej instalacji przestrzennej. Zostata ona
rozwigzana w ten sposob, ze gdy zbliza si¢ do niej osoba, instalacja wyposazona w czujniki
ruchu, zaczyna si¢ porusza¢, uaktywnia¢ wykonujac pewne sekwencje ruchu. Druga z cyklu
instalacji oprocz konotacji z konstruktywizmem radzieckim, nawigzuje poprzez uklad
kolorystyczny 1 kompozycyjny do tworczosci Mondriana.

Kolejng pracg, ktora autor dotacza do dokumentacji osiagnigcia artystycznego w przewodzie
habilitacyjnym jest videoinstalacja ,,Potrojny akt dynamiczny”. Pozytywnie odnoszg si¢ do
zalozen tego projektu i dostrzegam jego walory artystyczne, jak i pewne klarowne zaloZzenie



polegajace na nakrgceniu sytuacji bez wudziatu operatora za pomocg specjalnie
zaprojektowanej maszyny poruszajacej kamerami. Wspomniany sposéb rejestracji mial na
celu wyeliminowanie subiektywnego sposobu kadrowania przez operatora, uwalniajgc go od
wartosciowania. Wspomniany projekt jednak, jest bezposrednia kontynuacja pracy
doktorskiej ,,Potrojnego aktu z nicig”. Zmianie ulegt w nim tylko sposéb prezentacji, sam
stelaz. Nie odnajduje w nim znamion nowosci. Oczywistym jest, Zze jaki§ temat moze
zajmowac artyst¢ dhuzszy czas, jednak uwazam, Ze nie nalezy go poddawac ocenie w
charakterze dziela habilitacyjnego w zwigzku z tym, Ze przynalezy on w moim odczuciu do
zagadnien realizowanych w ramach przewodu doktorskiego. Zadaniem recenzenta jest ocena
dorobku habilitanta zwlaszcza w okresie od uzyskania doktoratu z naciskiem na zrealizowane
w tym okresie nowe projekty.

II. Ocena istotnej aktywnosci naukowej, dydaktycznej oraz artystycznej

O ile w wymogach recenzji habilitacyjnej istotna jest ocena dziatalnosci dydaktycznej i
popularyzatorskiej na rzecz sztuki oraz ocena wspolpracy z instytucjami kultury, to ten
wymog w kontekscie dzialalnosci Andrzeja Kokoszy zostaje speliony cho¢ pozostawia
poczucie pewnego niedosytu.

Na przestrzeni lat 2011-2016 artysta bral udziat w 14 wystawach zbiorowych w kraju.
Wsrdd nich znajduje sie wieloletni udziat w takich przedsigwzigeiach jak Festiwal ” Miasto
Gwiazd” w Zyrardowic czy udziat w ,Nocy muzeéw”. W dorobku Andrzeja Kokoszy
znajdziemy rowniez czterokrotne petnienie funkcji kuratorskich w wystawach krajowych
zwigzanych ze srodowiskiem ASP w Warszawie . Autor projektu ,,Rzezba dla rzezbiarki”
swoim dorobku ma réwniez kilka indywidualnych prezentacji swoich instalacji. Nie jest to
dorobek zbyt pokazny i §wiadczy raczej o przecigtnej aktywnosci na polu wystawienniczym.

Dr Andrzej Kokosza w swojej dzialalnosci artystycznej skupia si¢ glownie na tworzeniu
instalacji, obiektow i videoinstalacji. Trzeba podkreslic, ze w calosci je projektuje 1 wykonuje
samodzielnie, tgcznie ze wszystkimi elementami automatyki i sterowania. To bez watpienia
swiadczy o duzej swiadomosci warsztatu w tej materii. To réwniez obszar duzej fascynacji
tworcy. W swoich instalacjach takich jak ,Potrdjny akt dynamiczny” czy ,,Pamigc
przestrzeni” zaprojektowat logarytmiczne porzadki cyklicznych ruchow kamer, ktore staja si¢
swego rodzaju oknem, w ktorym odbiorca otrzymujac obraz niezaposredniczony
subiektywizmem autora i sam mozZe dokona¢ jego wartosciowania. Fundamentalna role
zawsze odgrywa czlowiek jako podmiot. Nierzadko jest zestawiany ze zgeometryzowana,
surowg, industrialng forma, mechanizmem, maszyng, generujac w ten sposob nowe konteksty
znaczeniowe, eksponujgc warstwe emocjonalng, intelektualng kreacj¢ czy sfer¢ fizyczna.
Droga, ktorg podaza dr Andrzej Kokosza jest konsekwentna. Sg na jej drodze mocne punkty
takie jak praca ,,Skanowanie intymne” realizowana jako dyplom magisterski, czy pozniejsza
praca doktorska: ,,Przestrzen ciala” - ,,Pami¢¢ przestrzeni”, ktora byla opowiescig o miejscu
ostatecznego spoczynku, w ktorym motywem byl obraz cmentarnego muru rozdzielajacego
dwa cmentarze. Tworzy ona cickawa korelacj¢ w stosunku do eksponowanej wczesniej
fizycznosci ludzkiej.

Dr Andrzej Kokosza w dokumentacji przedfozonej do oceny oprocz dzieta habilitacyjnego
prezentuje zaledwie jedng videoinstalacj¢ zrealizowang po obronic pracy doktorskie;j.
~Brama” zostala zrealizowana w ramach dziatan grupy ,.End of art”. Pierwsza prezentacja
tego obiektu odbyla si¢ w terminie przepowiedzianego przez prekolumbijskich Indian konca
$wiata. W ascetycznej formie nawiazujacej forma do bramy, zostaly zamieszczone



wypowiedzi znanych osob zwigzanych ze swiatem kultury i sztuki na zadane pytanie: jak i
czy sobie wyobrazaja koniec sztuki. Brama jako obszar, przez ktoéry wkraczamy do innej
rzeczywistosci zapraszata przypadkowego odbiorcg zaskoczonego nig np. w hali dworcowe;j
do wejscia na chwile w swiat problematyki by¢ moze nie zajmujacej go na co dzien.

Tym co mnie osobiscie porusza w tworczosci Andrzeja Kokoszy to nasilajaca si¢
tendencja do schodzenia na ,,drugi plan” , oddawania pola zaprojektowanym mechanizmom,
odbiorcy a w koncu w pewnym sensie innej artystce, dla ktorej wykonuje swojg ,.kinetyczna
rzezb¢” ramienia. To bardzo interesujaca tozsamos¢ podmiotu, ktoéra jednoczesnie troche
,ucieka z dziela”.

Jesli chodzi o publikacje dotyczace wilasnej tworczosci, dziatalnosc¢ artystyczna dr
Andrzeja Kokoszy doczekata si¢ wywiadu autorstwa prof. ASP dr hab. Waldemara
Baraniewskiego ,,Obiekt prosty i solidny. Rozmowa z Andrzejem Kokoszg” opublikowane;
w 2016 roku na stronie Magazynu ,,SZUM” .

W dorobku artysty nie odnajdujemy publikacji autorskich tekstow dotyczgcych
sztuki ,wygtoszonych referatow ani udziatu w konferencjach naukowych. Od czasu uzyskania
stopnia doktora nie pojawiaja si¢ tez zadne nagrody ani wyrOznienia. Sprawia to, ze
dziatalno$¢ popularyzatorska na rzecz sztuki sytuuje si¢ na bardzo skromnym poziomie.

Znacznie lepiej przedstawia si¢ zaangazowanie dydaktyczne dr Andrzeja Kokoszy. Ma
na swoim koncie udzial w projekcie badawczym Katedry Dziatan Przestrzennych Wydziatu
Rzezby ASP pt. ,Ksztaltowanie rzezbiarskie przestrzeni publicznej” pod kierunkiem dr hab.
Romualda Wozniaka. Od 2014 roku jest rowniez opickunem kola naukowego
»Narzedziownia” w ramach ktorego prowadzi szkolenia BHP, warsztaty z podstaw
automatyki i1 elektromechaniki. W 2015 i 2016 roku byl rowniez opiekunem pleneru w
Dluzniewie dla studentow III roku. Andrzej Kokosza zaprojektowat i zrealizowal rowniez
szereg obiektow na rzecz uczelni m.in. specjalistyczne statywy do kamer, wozek jezdny pod
kamer¢ z operatorem, zurawia do obshigi kamer, ruszt sceniczny pod oswietlenie i
scenografig. Studenci Wydziatu Rzezby zawdzigczaja mu rowniez wprowadzenie do procesu
dydaktycznego technologii termoformowania w obszarze dziatan rzezbiarskich a takze
wprowadzenie do procesu dydaktycznego technologii proézniowej adhezji zywic i realizacje
hydroformowania. Dr Andrzej Kokosza sprawuje réwniez opiek¢ technologiczna nad
projektami licencjackimi. Sam autor pisze w swoim referacie: ,, W formule dydaktyki jaka
prowadze, kladg nacisk na to, by studenci w swoich realizacjach podejmowali préby
interdyscyplinamego dziatania w obszarze sztuki, wkraczajac w obszar technologii pozornie
nie zwiazanych ze sztukg(...) Celem tych dziatan jest poszerzenie spektrum srodkow jakimi
moga postuzyc si¢ studenci przy swoich realizacjach, nadajac im nowe jakosci i indywidualny
charakter.” Analiza dokumentacji, prac Jego studentow powstatych na plenerze w Diuzniewie
mowi nam niewiele o realizowanych tematach czy ideach konkretnych prac, gdyz w
wigkszosci sg opatrzone tylko nazwiskiem ich autora, bez chocby lapidarnego opisu jaka jest
idea danej pracy, dzialania. Pojawia si¢ on tylko w dwoch przypadkach, wigc niezmiernie
trudno jest mi rzetelnie odnies¢ si¢ do prezentowanej dokumentacji, nie wiedzac co obrazuje.
Pozostaje mi oprze¢ si¢ na wypowiedzi Andrzeja Kokoszy, ktory o opiece dydaktycznej nad
plenerami pisze: ,,Zadania plenerowe formutuje w taki sposob, by stworzy¢ mozliwos¢
studentom z poszczegolnych pracowni zapoznania si¢ z nowymi dla nich srodkami ekspresji
artystycznej: np. dzialan perfomatywnych, instalacyjnych, filmowych, fotograficznych.
Wrynikiem takich dzialan jest opracowanie przez studentow swoich realizacji w formie
prospektu ze szkicami. Powstaly zapis nierzadko jest zaczynem nowych realizacji w toku
studiow”. Dostarczona dokumentacja pozwala stwierdzi¢, ze dr Andrzej Kokosza jako



pedagog podchodzi do samego artystycznego warsztatu niezwykle elastycznie i kreatywnie,
zache¢cajac studentow by laboratoryjnie podchodzili do swoich realizacji, poszerzali zasob
swoich umiejgtnosci i zachgca do poznawania i wdrazania réznych technologii. Na pewno
wplywa to bardzo pozytywnie na kreowanie wlasnego jezyka wypowiedzi artystycznej
studentow.

ITI. Whniosek koncowy

Eksperymentalny charakter opisanych zabiegow, duza sprawnos¢ i swiadomosé
warsztatu multimedialnego, imponujaca wiedza techniczna oraz autentyczny osobisty
stosunek do podejmowanych zagadnien, z pewnoscig rozbudza ciekawos¢ odbiorcy. Swoja
rzezba kinetyczng ,,Rzezba dla rzezbiarski” dr Andrzej Kokosza sygnalizuje cickawy temat
badan i eksploracji tematu sztuki zaangazowanej spolecznie. Mimo, ze z duza aprobatg
odnoszg si¢ do zagadnien, poziomu artystycznego 1 dojrzalosci przedstawionych realizacji ,
uwazam ze pomigdzy pracg doktorska a habilitacyjna powinien znalez¢ si¢ wigkszy dorobek
artystyczny. Mimo, ze wysoko oceniam samo dzielo habilitacyjne, to sfer¢ dziatalnosci
artystycznej dr Kokoszy oceniam jako bardzo skromng na tle innych przewodow
habilitacyjnych w jakich miatem okazje uczestniczyc.

Majac obowiazek wydania jednoznacznej opinii W procesie postgpowania
habilitacyjnego, po przeanalizowaniu przedstawionego materiatu, czuj¢ si¢ w obowigzku
jeszcze raz podkreslié, ze wiele sfer dzialalnosci dr Andrzeja Kokoszy zashiguje w moim
przekonaniu na jednoznaczna akceptacj¢ 1 uznanie. Bardzo skromny dorobek twoérczy od
czasu doktoratu, oceniam negatywnie, mimo ze nie mam zadnych watpliwosci co do jego
jakosci artystycznej. Z duza aprobatg odnoszg si¢ do prezentowanego dzieta habilitacyjnego,
idei zaangazowanej rzezby kinetycznej i tym samym calego nowego etapu tworczosci, ktorg
mam nadzieje ta realizacja otwiera, a sam autor dla siebie przeczuwa. Droga wigc wydaje si¢
by¢ prostg konsekwencjg realizacji zasygnalizowanych w pracy rozwigzan. Powigkszenie
dorobku artystycznego i dydaktycznego z pewnoscig znajdzie odzwierciedlenie w procesie
zdobywania stopni naukowych. Wobec powyzszego w obecnej chwili poparcie wniosku o
nadanie dr Andrzejowi Kokoszy tytutu doktora habilitowanego sztuk plastycznych uwazam
ze przedwczesne, dostrzegajac jednocze$nie bardzo duzy potencjal tworczy Autora i kierunek
podjetych przez niego poszukiwan.

Niniejszym stwierdzam, ze osiaggnigcia artystyczne, tworcze 1 dydaktyczne Pana dr
Andrzeja Kokoszy w chwili obecnej nie spetniajag wymagan art. 16 Ustawy z dnia 14.03.2003
roku (z pézn. zmianami) o stopniach naukowych i tytule oraz o stopniach i tytutach w
zakresie sztuki, stawiane kandydatom do stopnia doktora habilitowanego sztuki.

Krakow 19.09.2017 dr hab. Jacek Kucaba, prof. ASP



