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RECENZJA DOROBKU ARTYSTYCZNEGO, DYDAKTYCZNEGO, ORGANIZACYINEGO
ORAZ ROZPRAWY HABILITACYINEJ
PANA DR ANDRZEJA KOKOSZY W ZWIAZKU Z POSTEPOWANIEM HABILITACYINYM
NA STOPIEN DOKTORA HABILITOWANEGO W DZIEDZINIE S2ZTUK PLASTYCZNYCH
W DYSCYPLINIE SZTUKI PIEKNE WSZCZETYM PRZEZ RADE WYDZIAtU RZEZBY | DZIALAN
PRZESTRZENNYCH UNIWERSYTETU ARTYSTYCZNEGO
W POZNANIU

Centralna Komisja d.s. Stopni Naukowych i Tytutéw zlecita mi za posrednictwem Rady
Wydziatu Rzezby i Dziatan Przestrzennych Uniwersytetu Artystycznego w Poznaniu ocene dorobku
artystycznego i rozprawy habilitacyjnej dr Andrzeja Kokoszy. Postepowanie habilitacyjne o numerze
BCK-VII-L-6651/17 zostato wszczete 4 kwietnia 2017r. Do dyspozycji zostata dotgczona dokumentacja
w formie papierowej zawierajgca:
- wniosek do Centralnej Komisji z zatacznikami od 1- 8 ( zapis wierny z dokumentacja):
nr 01 Poswiadczona kopia dokumentu stwierdzajacego posiadanie stopnia doktora
nr 02 Autoreferat /Summary of professional accomplishments
nr 03 Obszar sztuki dokumentacja dorobku artystycznego oraz informacjg o osiagnigciach
dydaktycznych, wspotpracy naukowej i popularyzacja nauki
nr 04 Zyciorys: wyksztatcenie , praktyka dydaktyczna, dziatalnosé na rzecz uczelni, dorobek
artystyczny
nr 05 zapis czesci dzieta wyd. MAGAZYN SZUM, "Obiekt prosty i solidny"
nr 06 opis techniczny realizacji projektu rzezby kinetycznej p.t.: "rzezba dla rzezbiarki"
nr 07 dokumentacja patentowa wynalazku opracowana do potrzeb projektu p.t. "rzezba
dla rzezbiarki"
nr 08 zapis dziet artystycznych portfolio: wykaz dorobku artystycznego, wykaz dorobku
artystycznego po doktoracie, wykaz dorobku dydaktycznego, publikacje - katalog
- plyta CD z dokumentacjg w formie cyfrowej

PODSTAWOWE INFORMACIE O KANDYDACIE

Pan dr Andrzej Kokosza jest artysta rzezbiarzem, abecnie pracownikiem naukowo -
dydaktycznym Wydziatu Rzezby Akademii Sztuk Pieknych w Warszawie. Przedstawig istotne
informacje dotyczace zyciorysu artystycznego .

Pan A. Kokosza urodzit sie 28 lutego 1972r. w Warszawie. W latach 1998-2003 studiowat na
Wydziale Rzezby Akademii Sztuk Pieknych w Warszawie. W tym czasie ukonczyt takze trzyletnie
Pedagogiczne Studia uzupetniajace. Dyplom magistra sztuki w zakresie rzezby w Pracowni Przestrzeni
Audiowizualinej uzyskat w 2003r., promotorem jego pracy artystycznej pt. "Skanowanie intymne" byt
prof. Grzegorz Kowalski.

Habilitant po ukonczeniu studiow zostat zatrudniony na macierzystej uczelni na stanowisku
asystenta w Pracowni Rzezby adi. | st. Antoniego Grabowskiego w Katedrze Ksztatcenia



Ogdlnoplastycznego na Wydziale Architektury Wnetrz. W latach 2005 - 2012 pracowat na stanowisku
asystenta w Pracowni Audiowizualnej prof. Grzegorza Kowalskiego na Wydziale Rzezby ASP.

W listopadzie 2011roku pod opieka promotorska prof. G. Kowalskiego zrealizowal przewod
doktorski w dziedzinie sztuk plastycznych w dyscyplinie sztuki piekne zatytutowany "Przestrzen ciafa -
pamiec przestrzeni”, recenzentami byli dr hab. Hanna Jelonek prof. Akademii Sztuk Pieknych
w Warszawie oraz prof. Marcin Berdyszak z Uniwersytetu Artystycznego w Poznaniu.

W 2013 roku petnit funkcje asystenta w Pracowni Rzezby dr hab. Jakuba teckiego prof. ASP.
Kolejnym etapem w karierze zawodowej byto rozpoczecie wspdtpracy z artysta dr Krzysztofem M.
Bednarskim prof. ASP w "Pracowni Goscinnej" na Wydziale Rzezby . W 2016 roku objat stanowisko
adiunkta i jako koordynator kontynuuje wspotprace z prof. ASP K.M Bednarskim.

AKTYWNOSC WYSTAWIENNICZA

Pan A. Kokosza przedstawit w materiatach spis obejmujacy udziaty w latach 2003 do 2016r.
obejmujacy 48 imprez zbiorowych, krajowych i zagranicznych, uzupetnit informacje o petnione
funkcje komisarzy wystaw oraz o publikacje zwigzane z jego udziatami. Ze wzgledu na wymogi
odniose sie do aktywnosci po obronie doktoratu. Musze jednak zaznaczyc, ze chaotycznie
przygotowana dokumentacja nie utatwita mi pracy, niedbate skatalogowanie swojego dorobku
moze swiadczyc o stabej swiadomosci wymogow procedury. Habilitant Zle uporzadkowat spis
udziatéw i czesé 2 nich (5) nalezy przypisa¢ okresowi przed doktoratem. Niedoktadnos¢ ta i inne
niedopatrzenia (ale o tym w dalszej czesci mojej recenzji) rzutuje na moja ocene przedstawionych
materiatow. Mimowolnie powstaje wrazenie, ze dr Kokosza przygotowat dokumentacje w pospiechu
lub chce wzmocnic swoje osiggniecia po doktoracie...

17 udziatow w wystawach zbiorowych , w tym 3 zagraniczne to dorobek wystawienniczy
ostatnich pieciu lat, te liczba niemata jak na rzeibiarza, choc zaznacze, ze w zdecydowanej wigkszosci
53 to prezentacje srodowiskowe i regionalne. Jednak bioragc pod uwage logistyke , koszty i trudy
przygotowania rozumiem ograniczenia. Brakuje mi jednak w tym zestawie prezentacji, ktorg
habilitant wyrdznitby przymiotnikiem "indywidualna" lub w jakis inny sposab byta przez niego
podkreslona np. bedaca forma podsumowania czy nowego otwarcia. Wydzielenie takich etapow
wzmacnia artyste i umozliwia, tak wazng dla rozwoju swojej sztuki, autorefleksje.

Kontynuujgc opis aktywnosci habilitanta, z dokumentdw wynika, ze pracuje na rzecz swojego
akademickiego srodowiska, bowiem trzykrotnie powierzana mu byta wazna funkcja komisarza
i kuratora wystaw. Dr Kokosza uczestniczy takze w wydarzeniach popularyzujacych
i upowszechniajgcych sztuke takich jak festiwale czy imprezy organizowane przez miasto Warszawe
oraz realizowane w regionie mazowieckim ("Noc Muzedw" w Warszawie, Miasto Gwiazd"
w Zyrardowie). Hahilitant ma w dorobku takze wspotprace z warszawskim Teatrem Rampa, dla
ktorego zrealizowat projekt scenograficzny (scenografia do sztuki B. Schaeffera pt. "Multimedialne
cos", 2012r.).

DOROBEK ARTYSTYCZNY

Dr Andrzej Kokosza w swojej tworczosci eksploruje dziedziny pozornie sztuce obce, technika,
inzynieria, automatyka to pojecia, z ktérymi nalezy sie oswoic, gdy chcemy zrozumiec jego koncepcje.
Artysta sytuuje sie w roli inzyniera projektujacego mechanizmy, ktorych sens lezy w narracji autora.
Czasami zarzadza przestrzenia, nie tylko fizyczna, takze ta, ktdrg okreslamy przestrzeniag mentalng.
Dla swoich projektow szuka rozwigzan pomiedzy obszarami, dyscyplinami, mediami...Ta krotka
charakterystyka pozwala mina spostrzezenie, iz zainteresowanie tym co "pomiedzy" oraz przyjecie



roli konstruktora - inzyniera bardzo zbliza postawe habilitanta do myélenia w kategoriach nie tylko
ulubionych przez niego konstruktywistow , ale tez teorii Formy Otwartej Oskara Hansena. | hie ma
w tym nic dziwnego, jest przeciez absolwentem warszawskiej akademii, gdzie tradycja
"hansenowska" jest ciagle obecna i kontynuowana.

Pan Kokosza przedstawit w dokumentacji materiaty dotyczace swojej dziatalnosci tworczej
obejmujacy czas od dyplomu magisterskiego w 2003r. do 2016r. Szczegding uwage poswigcam
oczywiscie okresowi po doktoracie w 2011r. Jednak w biografii habilitanta zwrdce uwage na
wyjatkowe spotkanie, kt6re zapewne zawazylo na wyborach, kierunku rozwoju, a w konsekwencji
na artystycznej karierze. Pierwszym takim waznym momentem byt wybdr Pracowni Przestrzeni
Audiowizualnej warszawskiej ASP i spotkanie z prof. Grzegorzem Kowalskim , uczniem O. Hansena,
tworca stynnej "Kowalni', artystg szczegdlnym, doswiadczonym pedagogiem, dla ktérego szczere
i otwarte relacje ze studentami byly i s3 podstawa dydaktyki. Pracowniana atmosfera dyskusji,
eksperymentu oraz potrzeba osadzenia dziatari artystycznych w realnej i bliskiej rzeczywistosci daty
zapewne A. Kokoszy potencjat na stworzenie pracy dyplomowej pt. "Skanowanie intymne", ktora
w specyficzny sposob opowiada historie o intymnosci, o seksualnosci wspotczesnego cztowieka
osadzonego w stechnicyzowanej rzeczywistosci. Autor zbudowat, jak sam nazywa, "instalacje" (choé
raczej nazwatabym to obiektem), to specyficzna maszyna, ktora "bezdusznie" dokumentuje to co
w naszej egzystencji jest najbardziej] emocjonalne - sceny intymne z ich cielesnoscig i temperatura.
Kokosza tworzy mechanizm, jest inzynierem, ale nie chce byc rezyserem i fotografem, decyzje
naleza do urzadzenia.

To poczatek drogi artysty, zostat wyznaczony kierunek, w ktérym istotne dla niego beda
miejsca przenikania sie sztuki z technika, moze nawet z inzynierig. Zawsze jednak w jego twarczosci
wazny bedzie przede wszystkim cztowiek. Mowi, ze interesuje go " relacja pomiedzy podmiotem -
cztowiekiem, jego ciatem, a forma - kreowana przez jego intelekt, industrializacjg i mechanizacjg
rzeczywistosci"( z publikacji "Sztuka, a natura”, Dialogi. Warszawska Stacja Sztuki, wystawa Rzezby
Wspotczesnej"). W kolejnych wainych w swojej karierze pracach, w ramach projektu doktorskiego
"Przestrzen ciafa - potrajny akt z nicig" i "Pamiec przestrzeni " kontynuuje rozwazania o istocie
wspotczesnosci zdominowanej technika i technologia, rozszerza jednak perspektywe odwolujac sie
do kultury i historii. Multimedialne narracje obudowuje surowym technicznym instrumentarium.
Na tej bazie powstajg zaleznosci, ktore tym dobitniej i prawdziwie odnoszg sie do indywidualnego
i zhiorowego losu, to opowies¢ o poszukiwaniu punktow statych tak waznych w ksztattowaniu

naszej tozsamosci.

Po roku 2011 ( obrona doktoratu)czyli w okresie poddanym ocenie w tej procedurze, powstaja
kolejne dzieta dr A. Kokoszy .W dokumentacji znajduje spis 6 prac:
1."Potrdjny akt dynamiczny”, 2012r.( wideoinstalacja),
2. "Brama, koniec swiata - koniec sztuki" 2012r. - wideaoinstalacja, 2012r. ( 50 % autorstwa , w ramach
dziatan grupy artystycznej END OF ART)
3. "Piesn o reindustrializacji" |, 2015r.( instalacja kinetyczna ),
4. "Piesn o reindustrializacji" Il, 2015r. ( instalacja)
5. Miniaturowy kolaz przestrzenny na ptotnie pt. "The memory of Space” , 2016r.
6. " Rzeiba dla rzezbiarki”, 2016r. - okresle dziet to jako wieloelementowy projekt artystyczny, na
ktary sktadaja sie dziatania projektowe, konstruktorskie, realizacja prototypu, rejestracja i w koncu
tytutowa rzezba - nazwana przez autora instalacjg, z dokumentacji i opisu wynika, Ze projekt jest
w trakcie realizacji).



Zaznaczam, ze w dokumentacji wystepuje niezgodnos¢ informacji dotyczacych wybranego
dzieta habilitacyjnego. We wniosku do Centralnej Komisji habilitant wymienia tytuty trzech prac jako
osiagniecie artystyczne, natomiast w pozostatych dokumentach kolejno w zataczniku nr 02 -
autoreferat, osiaggniecie artystyczne to spis czterech dziet uzupetniony o informacje, iz jest to:" Cykl
prac 2012-2017", w zatgcznik 03 mamy tylko wymienione tytuly czterech dziet. Btedy te swiadczg na
niekorzysé habilitanta, sa dowodem niestarannaosci i by¢é moze niepewnosci wyborow, a takze
pospiechu w sktadaniu wniasku.

Pan Kokosza przedstawit dokumentacje dziet wraz z opisem , ale uznatam za konieczne
uzupetnienie informacji o materiaty ze strony internetowej habilitanta, stron wydziatowych,
oraz z zapisu z prezentacji dzieta "Brama, koniec swiata - koniec sztuki" na stronie:
(https://www.youtube.com/watch?v=02ZVtmxoVus).

Dorobek tworczy kandydata po realizacji doktoratu - a jest to 5 lat - ckresle jako niezbyt
imponujacy, odliczajac dzieta zgtoszone do oceny w ramach procedury, pozostajg trzy realizacje :
"Brama, koniec swiata - koniec sztuki" - instalacje ( 50 % autorstwa), "Potrdjny akt dynamiczny” -
videoinstalacja oraz miniaturowy kolaz pt. "The memory of Space” .

Pozwole sobie w tym momencie na dygresje odnoszacg sie do losow doktorantow i karier
w artystycznym szkolnictwie wyzszym. Mam swiadomos¢ jak waznym etapem dla mtodych
tworcow jest realizacja dzieta doktorskiego, czesto wyczerpujacym emocjonalnie na tyle, ze podjecie
proby dystansu do tego co byto artystycznym osiggnieciem staje sie w krotkim czasie prawie
niemozliwe . Wiem jednak, ze jest to warunek sine qua non twdrczej samodzielnosci. Jest niezbedny
przy okreslaniu swoich wyborow i prowadzi do umiejetnosci trudnej: rzeczywistego wejrzenia
w siebie. To proces, ktory najczesciej koriczy sie sukcesem, jasnym zdefiniowaniem postawy, czasami
deklaracjg ideowa i w rezultacie rozpoczeciem lub kontynuacja swojej drogi - realizacja kolejnych
projektow, ktorych jakosc artystyczna bedzie opierac sie na nieustajacym rozwoju. Zdarza sie tez
inaczej, "podoktorski czas" to ciagta eksploracja dotychczasowych osiggniec, pozorna niemoc , ktara
przeradza sie w nieustanng kalkulacje korzysci i strat. Dojrzatos¢ nauczyciela akademickiego opiera
sie nie tylko na dorobku, niezbedne jest doswiadczenie pedagoga - artysty i nieodtgczna refleksja
dotyczaca specyficznych relacji w procesie ksztatcenia mtodych adeptdw sztuki. | na keniec:
procedura habilitacyjna naktada obowiazki na dwie strony, to kandydat decyduje o swoim
przygotowaniu do tego etapu w karierze akademickiej, recenzentom pozostaje sie odniesc do
przedstawionych faktow i materiatow.

Analizujac dorobek, ktory przedstawit dr A. Kokosza , a majac tto w postaci instalacji

doktorskich, w mojej ocenie, nowe prace: "Brama, koniec swiata- koniec sztuki", "Potrojny akt

(130}

dynamiczny"" oraz miniaturowy kolaz "The memory of Space” aspirujg do miana kontynuacji raz
zdobytych twadrczych osiagnieé. Artysta wykorzystuje zebrany warsztat - i w tym nie ma nic ztego -
niestety odnosze wrazenie , ze koncentruje sie w tym momencie na formie zewnetrznej, eksploatuje
wczesniejsze rozwigzania, ogranicza sie do spraw formalnych, nie ma w nich zalgzku nowego
potencjatu intelektualnego. Przedstawione komentarze (autoreferat i publikacje z czasopism)
skancentrowane sg na dzietach z doktoratu, brakuje w nich wnikliwego rozwiniecia dotyczacego prac
zrealizowanych po 2011r., a nie wchodzacych w sktad dziefa habilitacyjnego przedstawionego do
oceny. Dlatego wyciggam wniosek, ze dzieta te sam autor wigze ideowo z poprzednim etapem.
Habilitant stworzyt dwa obiekty, ktorych zewnetrzna forma wpisuje sie w wypracowang

stylistyke. Proste bryty to opakowania dla ruchomego obrazu, dla dwach historii o cztowieku:



"Potrojny akt dynamiczny" 2012r.

To dzieto, w ktdrym autor konsekwentnie odnosi sie do relacji cztowiek - technika. Idea
stworzenia aparatu do zobiektywizowanej rejestracji, przedstawienie aktu ( a moze "znaku losu
cztowieka”?) w takiej , a nie innej konfiguracji, s3 moim zdaniem zbyt bliskie pracy doktorskiej
"Przestrzen ciata”. To co bylo wartoscig w poprzednim projekcie czyli oryginalnym wykorzystaniem
zbudowanego instrumentarium do obiektywnej rejestracji, w tym, jest tylko powtdrzeniem idei ,
tyle, ze w innym opakowaniu. Autoreferat utwierdza mnie w tym przekonaniu, habilitant w sposob
ogolny koncentrujac sie na "technikaliach”, przedstawit zaledwie kilka zdan opisu, nie pojawia sig
nic nowego, czego by nie byto w opisie przedstawionego dzieta doktorskiego powstatego przeciez
piec lat temu.( Autoreferat str.9/10 a str. 11/12/13).

"Brama. Koniec Swiata- Koniec Sztuki" 2012r. (50% autorstwa)

Kolejnym dziefem jest "Brama, koniec swiata - koniec sztuki”, rozbudowany projekt artystyczny
nieformalnej grupy End of Art, artystéw ( w zespole takze dr A. Kokosza) oraz oséb wspierajacych
projekt. Idea tej pracy (pomystodawcy jest Artur Krajewski) zwigzana jest z wielokulturowg obawg
o statosé naszej egzystencji czego wynikiem sa pytania o koniec swiata. lest takze préba
zainteresowania wiekszej grupy odbiorcédw wielokulturowoscig i procesami, w ktorych - chcemy czy
nie chcemy - uczestniczymy. Autorzy, przewrotnie, umiescili to pytanie w kontekscie dyskursu
teoretykow , krytykow i filozoféw o koncu sztuki w przestrzeni mitycznego art worldu. Brama jest
elementem wiekszego, rozhudowanego zatozenia, to ok. 100 wywiaddw, filmy wideo, akcja
happeningowo - spoteczna, dziatania sondazowe, wreszcie "ekspozytor" w postaci industrialnej ramy
- bramy dla prezentacji zapisow wideo. Habilitant podjat sie przygotowania formuty udostgpnienia,
zbudowat konstrukeje zblizong do ksztattu bramy, wspotgrajaca z przestrzenia hali glownej
warszawskiego Dworca Centralnego - miejsca koncentracji wedrowek i czesto emocji ludzkich.
Zaproponowana forma jest adekwatna do przekazu idei, jest jednak "ustugowg" w stosunku do
catego duzego zatozenia. Wkiad dr Kokoszy wydaje sie czesciowy, nie jest to dzielo, ktdre rozszerza
moja wiedze o potencjale twdrczym artysty, nie wzbogaca o dodatkowe informacje dotyczace jezyka
plastycznego, upewnia mnie jednak , ze kontynuuje on postawe "wspatpracy i wspotdziatania”.

W podanych dokumentach kandydat wymienia miniaturowy kolaz pt. "The memory of Space”
prezentowany na wystawie w Indiach. Autor ograniczyt sie tylko do podania miejsca publikacji, moge
wiec jedynie odniesé sie do zamieszczonego w dokumentacji zdjecia w/w pracy. Obiekt o wymiarach
10 x 12cm jest nawigzaniem do makiety powstate] przy realizacji dzieta doktorskiego
z wykorzystaniem zdjecia kadru instalacji "Pamiec przestrzeni” z 2010r.. To w moim odczuciu dzielo
stanowiace reminiscencje podoktorskie i jest jednym z elementow podsumowan poprzedniego
etapu, nie wnoszacym zarazem nowych elementow w dorobku habilitanta.

Oceniajac ten obszar aktywnosci dr Kokoszy musze z zalem stwierdzi¢, iz dorobek
tworczy w okresie poddanym weryfikacji oceniam jako niewystarczajgcy. Przedstawiony zestaw to
za mato by stwierdzi¢ , ze sa to osiggniecia satysfakcjonujace i dajace mozliwosc rzeczywistej oceny
rozwoju tworczego kandydata, jego samoswiadomosci oraz umiejscowienia w kulturze polskiej.
Biorgc pod uwage terminy i okolicznosci oraz przedstawione dziefa kandydata moge wyrazic tylko
opinie, ze w tym obszarze decyzja o zgtoszeniu gotowosci do przejscia procedury byta

przedwczesna.



AUTOREFERAT

Przedstawiony przez dr A. Kokosze autoreferat ma forme wypetnionego formularza, w ktorym
podane i rdzne informacje wprowadzaja pewien chaos. Habilitantowi wyraznie brakuje koncepcji jak
przedstawi¢ syntetyczny opis swojej drogi twarczej. Praca zostafa podzielona na krotkie czesci
i wedtug tego porzadku autor przedstawit informacje oraz podstawowe zatozenia swojej
twarczosci. Maja one charakter krétkich i lapidarnych wypowiedzi. Czesc pt. "Wstep - potagczenie
obszardw sztuki, inzynierii i dziatania spofecznego” mimo potencjatu problemowego zostata
sprowadzona do kilku hastowych zdan, przytocze fragment:"(...) zestawiam dwa swiaty : industrialng
technologiczna forme, z podmiotem i jego obrazem, ktéremu nadaje nadrzedng role." (Autoreferat
str. 2).W tym miejscu oczekiwatabym od kandydata wprowadzenia do istoty zagadnienia czyli
zasadnosci | sposobu eksplorowania przestrzeni w pewnym sensie obcych dla sztuki, moze tez
w kontekécie pozbycia sie manualnego gestu rzezbiarza kilka uwag okresdlajacych jego pozycje
W samym procesie twdrczym.

Dr Kokosza dzieto habilitacyjne przedstawia w nastepujacy sposob : "Caty ten cykl jest
przejéciem od obiektu , ktdry w afirmatywny sposéb ukazuje obraz cztowieka wewnatrz obiektu przez
dwie prace bedace rodzajem pomnika dla ludzkiego intelektu i dokonan do ostatniego w ktorym
obiekt dzieto jest przypisany do cztowieka” (...) - przytaczam zachowujgc pisownie - przyznam, ze
prostota i linearnoé¢ wyktadni nie jest tym czego bym oczekiwata od opisu na tym etapie kariery
zawodowej. Szkoda, poniewaz w innych okolicznosciach dr Kokosza w spasdb przekonywujacy
i spdjny prezentuje swoje poglady, chocby w rozmowie z Waldemarem Baraniewskim do czasopisma
"Szum"( "Obiekt prosty i solidny. Rozmowa z Andrzejem Kokosza", magazyn "Szum" z 3.02.2017r.) .

Wiekszosé autareferatu stanowi opis dzieta stanowigcego czesc zestawu habilitacyjnego
czyli "Rzezby dla rzezbiarki". W tej czesci autor wyczerpujaco przedstawit utylitarne zatozenie
projektu, historie i sylwetke bohaterki A. Tosiek oraz ,co istotne, swoja wykiadnie dotyczgcg sensu
dzieta budowanego na zasadzie relacji i wspotpracy. Mankamentem tego wywodu jest brak osadzenia
swoich decyzji o ewolucji strategii tworczej na tle aktualnych koncepeji sztuki chocby wymienic
teorie Artura C. Danto.

Pozostala czesé pracy jest proba zebrania przemyslen i robi wrazenie pasktadanych
napredce zdan. Autor podkreslit nieustanne inspiracje konstruktywizmem i Bauhausem. Brakuje
jednak w tym omaowieniu kontekstu wspétczesnego, w ktérym habilitant umiescitby swoja sztuke,
zobaczyt ja nie tylko w kategoriach formy, ale takze z perspektywy spotecznej i krytycznej. Tym
bardziej, ze wywodzi sie ze srodowiska wspalnego dla takich tworcow jak P. Althamer i K. Wodiczko.
Pojawiaja sie hatomiast przywotania, w kontekécie "Rzezby dla rzezbiarki", tworcow takich jak
Stelarc (Stelios Arcadiou - totalny eksperymentator i performer, konstruktoer biotechnicznych
machin) oraz Teo Jensen (rzezbiarz "od" poetycznych mobili). Mimo deklaracji habilitanta, uwazam,
ze pao raz kolejny autor skupit sie na sprawach technicznych i nie podjat rzeczywistego dialogu
z ideami wymienionych twdrcow.

Podsumowujac wnioski dotyczace przedstawionego autoreferatu, a majgc na wzgledzie
wymogi jakosciowe, stwierdzam, ze wypowiedZ dr A. Kokoszy nie stanowi dojrzatego komentarza
artysty, ktéry ma juz za soba sformutowanie istotnych dla swojej sztuki zatozen. lest dopiero proba
zwerbalizowania wizji tworczosci. Habilitantowi brakuje pewnego dystansu do tego, by swoj
dorobek zobaczyc w szerokim kontekscie aktualnych wydarzen w kulturze oraz, co waine, otoczyc go
znawstwem tematu. Jasne uswiadamienie sensu swojej pracy pozwoli zapewne dr Kokoszy
realizowac z powodzeniem rozpoczete juz projekty i budowac podwaliny pod nowe. Niestety w tym
momencie moja ocena autoreferatu jako gtownej wyktadni jest niezadawalajaca.



DZIELO HABILITACYINE
W czedci recenz]i dotyczacej oceny dorobku Pana A. Kokoszy ( str. 3) przedstawitam problem

wynikajacy z niezgodnoéci danych w dokumentacji habilitanta. We wniosku do Centralnej Komisji
d.s. Stapni i Tytutéw kandydat przedstawit jako osiagniecie artystyczne do oceny trzy dzieta,

w innych materiatach sa to juz cztery prace, w autoreferacie okresla je jako cykl. Jest to
niedopatrzenie, ktore traktuje jako znaczne uchybienie habilitanta.

Zaznaczam , ze oceniam dzieta wymienione we wniosku do Centralnej Komisji d.s. Stopni i Tytutow :
1."Pieén o reindustrializacji "I, upublicznienie VIl Festiwal Sztuki "Miasto Gwiazd" Zyrardow 2015r,,
wystawa Katedry Dziatan Przestrzennych ASP Warszawa, 2016r., Noc Muzeow, Warszawa"

2."Piesh o reindustrializacji” Il, upublicznienie "Wystawa Rzezby. Dialogi. Warszawska Stacja Sztuki."
Ogrod Botaniczny Uniwersytet Warszawski, Warszawa, 2016r.,

3. " Rzezba dla Rzezhiarki" 2016r .- upublicznienie wywiad "Obiekt prosty i solidny. Rozmowa

7 Andrzejem Kokosza", Magazyn Szum, zgtoszenie patentowe nr P. 418344 z dnia 16.08. 2016r.,
tytut: D2wigniowo -wahaczowy system niosaco - sterujacy do protezy ramienia z funkcja
dopasowania chwytu.

W autoreferacie dr A. Kokosza pisze " Od zawsze interesowatem sie zagadnieniami

7 pogranicza inzynierii i sztuki", podana kolejnos¢ wydaje sie nieprzypadkowa, rozumiem intencje
habilitanta, chce sie przedstawi¢ przede wszystkim jako inzynier i konstruktor i dopiero w kolejnosci -
jako artysta. Pozbyt sie tym samym indywidualnego manualnego gestu rzezbiarza, zastapit go mysla
inzynierying i metoda konstruowania. Przyjat role projektanta $wiadomego potencjatu pomigdzy
roznymi obszarami dziatalnosci cztowieka, Choc jest tworcg, to cheiatby zrezygnowac z pozycji

w éwiecie kultury nadanej przez ustalone tradycja nawyki. Przyjmuje postawe wycofang, lokuje sig
w tle - 2a swoim dzietem, zalezy mu na stworzeniu sytuacji, w ktorym wizja autora nie zakioca
odbioru, a widz ma szanse na kreowanie lub sprawia, iz dzieto staje sie czescig zycia. Wpisuje sig tym
samym w hansenowska tradycje myélenia w kategoriach struktury i relacji; w wywiadzie do
czasopisma "Szum" mowi :(...)Sam jestem uwrazliwiony na konstrukcyjnosc przestrzeni,
przedmiotéw, obiektow. Kiedy wchodze do pomieszczenia, od razu analizuje jak wszystko jest
zbudowane, gdzie sg jakies wezty konstrukeyjne, éciany nosne, widze od razu bryty w obiektach {...)
To mnie w jakié sposob osacza, determinuje maj sposob postrzegania rzeczywistosci”. ( wywiad
"Obiekt prosty i solidny. Rozmowa z Andrzejem Kokosza." rozmawia Waldemar Baraniewski) i jeszcze
z autoreferatu "postanowitem pojsé w swoich dziataniach znacznie dalej w wymiarze zaangazowania
spotecznego”. Kontynuujgc temat inspiracji w tworczosci dr Kokoszy nalezy podkreslic jego
fascynacje konstruktywizmem radzieckim i tradycjg Bauhausu. W swoich wypowiedziach deklaruje
poglady , ktére w aktywnosci twérczej widza site majgcq moc sprawcza do zmieniania swiata.

Perspektywa czasu pozwala lepiej zrozumiec éwczesng awangarde, zrozumied jej sens,

oczywiscie majac na wzgledzie szeroki kontekst historyczny i spoteczny poczatku XX wieku. Tylko
zgtehienie pozwoli wspdtczesnosci wykorzystaé lub odrzuci¢ wartosci | utopie tamtego myslenia.
Chciano zbudowad nowy tad, nowy porzadek w kazdym obszarze spotecznym. Mimo, ze ideologia
zwyciezyta, to "(...) pozostata jednak sztuka, ktérej udato sie odnalei¢ w samej farmie przykiad
artystycznej rewolucji, w odmiennoéci ksztattu - odwage zerwania z konwencjg, w eksperymencie-
projekt nowega." ("Manifest", A. Turowski, str. 23). Co w tych ideach znalazt dla siebie dr Kokosza?
lak wspadtczesny artysta rozumie utopie poczgtku XX wieku?



Przyjrzyjmy sie zatem twarcy i dzietfom:

"Pieén o reindustrializacji" | { instalacja kinetyczna ) 270 x 260 x 160, 140 x 220 cm

" Piesn o reindustrializacji" Il (instalacja) 200 x245 x 260 cm

Stworzone przez A. Kokosze instalacje sa przestrzenng transpozycja kompozycji graficznych

z poczatku XX wieku. Jak pisze w autoreferacie " (...) forma jaka stworzytem jest hotdem zfozone]
pewne] estetyce , porzadkowi takich kierunkéw jak konstruktywizm i Bauhaus (...) W wypowiedzi tej
pojecie " estetyka" stanowi dla mnie wskazowke interpretacji, choc takze w postawie artysty
znajduje odwotania do podstawowych racjonalnych idei tamtych czasow. Habilitant zrealizowat
dzieta - pochwate pewnego porzadku, sposobu organizacji przestrzeni i struktury. Przytoczyt nie
tylko ksztatty, ale i dynamike, tak obecng w kompozycjach z tamtych czaséw. Uzyt koloru - z palety ,
detalem sa barwne pasy transmisyjne, dynamika jest ztudzeniem, ale tez i prawdg, gdy jedna

z kompozycji reaguje na obecnoéé cztowieka przemieszczajac swoje elementy . Dzieta sg produktem,
efektem pracy maszyny, wiec indywidualny rys rzezbiarza istnieje tylko w regule kompozycyjnej,

w decyzjach o sposobie ruchu mechanizmu, gdy ten, jak méwi autor "wchodzi w relacje

7 crtowiekiem" . Interesujaca dla mnie jest pewna wizualna dekoracyjnosé tych obiektow

( w pewnym sensie bedgca w opozycji do konstruktywistycznego przestania), dzieta te sg w jakis
sposob "tadne" |, sg "w konwencji ", "w stylistyce”. Gdy przypominam sobie reliefy narozne

W. Tatlina, wyjatkowe w swoim wyrazie, petne dramatyzmu tamtych czasow, to zastanawia mnie
spokdj, neutralnoéé, ktére drzemigw kompozycjach przestrzennych dr Kokoszy. Odpowiedz lezy
pewnie w kontekscie historycznym, w pamieci poiniejszych dziet A. Caldera i w doswiadczeniu -
jestesmy przeciez pokoleniem konsumentdéw produktow przemystowych.

“Rzeiba dla rzezbiarki"

A. Kokosza podjat sie wykonania dzieta, ktére analizowane z réznych perspektyw ogladu
nabiera innych wartosci i sensow. Zaprojektowat, a teraz realizuje proteze dla mtodej dziewczyny-
studentki rzeiby ASP w Warszawie, Anny Tosiek. To diuga historia, zmagan Anny z inwalidztwem,
uksztattowania idei i wreszcie podjecia realizacji by¢ moze utopijnego projektu. To wielopoziomowe
zatozenie, ktére wymaga moim zdaniem wyktadni autora: "(...) Tworze swojg odyseje, ktora ma
uzasadnienie w humanistycznym wymiarze relacji z drugim cztowiekiem. Nie wiem czy trafnie to
nazwatem... w ogale miatem problem ze znalezieniem samej definicji, bo bardziej czutem potrzebe
zrobienia czego$ takiego(...)Sama sytuacja powstania idei tego urzadzenia powoduje, ze jest ono
czyms wiecej niz urzadzeniem ortopedycznym. " ("Obiekt prosty i solidny. Rozmowa z Andrzejem
Kokoszg." rozmawia Waldemar Baraniewski, czasopismo "Szum"). i jeszcze jeden cytat tym razem

7 autoreferatu: (...)stworzytem ptaszczyzne gdzie wiedza inzynieryjna i umiejetnosci spotkaty sie
w obiekcie, ktéry faktycznie w jak najbardziej humanistycznym i utylitarnym charakterze moze stuzyc
drugiemu cztowiekowi. Projekt ma charakter dialogu i poszukiwan ostatecznego obrazu dzieta
dlatego tak istotna jest utylitarna spoteczna formuta tej realizacji." ( Autoreferat str. 3)

Habilitant w pewien intuicyjny spasob, wpisat sie w obecng w kulturze dyskusje o zjawisku
sztuki, o nieustannych probach przedefiniowania jej pojecia. Biorac pod uwage jego wczesniejsze
tworcze wybory wydaje sie , ze najblizsze jego postawie s3 rozwazania zwigzane z
neoawangardowymi pogladami mowigcymi, iz " sztuce przypada w tym momencie inna funkcja niz
dotychczas , inne zadanie i inny cel przed nia stoi. Wyobcowana (...) miataby sig zblizy¢ , a nawet
utoisamié z 2yciem i rzeczywistoscia (...) (" Sztuka przeciw sztuce" A. Ksigzek, str. 206).

Artysta ukonstytuowat dzieto sama deklaracja, tradycyjne medium rzebiarskie zastapit
dziataniem ( projektowym, logistycznym) wrecz interwencja, stara sie obudowac ideowe zaplecze



dla swojego projektu przestaniem humanistycznym. Dzietem, chciatby nazwac autor, jest sama
wspdtpraca z bohaterka, dziatanie na rzecz, dla sprawy, czego koricowym efektem begdzie proteza -
instalacja kinetyczna dla rzezbiarki. To zmiana dotychczasowej postawy, od werbalnej deklaracji
autor przechodzi do rzeczywistego dziatania. Pisze w autoreferacie "Powstanie swoistej petli zdarzen
artystycznych i spotecznych relacji, jest dla mnie niezwykle wazng ideq." i dalej "Przywigzuje ogromna
wage do relacji z Ania i zaufania jakie mi okazuje uczestniczac w tym przedsigwzigciu. Istota jest jej
podmiotowa rola i wspotuczestnictwo z jej strony .

Prace trwaja, w opisie autor skupia sie na przedstawieniu etapow realizacyjnych, postuguje sie
czasem przysziym: "Catos¢ tego przedsiewzigcia planuje dokumentowac w aspekcie interakcji
i oddzwieku jaki wywota jego prowadzenie tj. wspotdziatania z Anig jako kluczowg uczestniczka.
(...)lest to obecnie robocza wersja zatozen catego projektu i mam swiadomosc zasygnalizowania
jedynie waskiego obszaru aspektow jaki on dotyka."{ Autoreferat str. 6). W zwigzku z okresleniem
przez samego habilitanta stanu zaawansowania jako "roboczy" , hawet przy zatozeniu, ze planowane
efekty sie wydarza, powstaje pytanie, dlaczego autor zdecydowat sig na przedstawienie do oceny
dziefa nieukonczonego? | nie chodzi tu o realizacje samego profesjonalnego  urzadzenia,
lecz o wymiar spoteczny, upowszechniajacy, ktory w moim odczuciu, naprawde ukonstytuowatby
dzieto.

"Moje prace realizowane w ramach habilitacji maja komplementarny charakter" (Autoreferat
str. 2) rzeczywiécie zestaw ten wzajemnie sie dopetnia przez myslenie autora o podmiocie, ktaremu
dedykuje swoje dzieto. Waha sie miedzy pozycja zdystansowanego inzyniera i konstruktora (co
lokuje go poza sferg sztuki spotecznej), a postawa bardziej radykalna. W ostatnim dziele " Rzezba dla
rzezbiarki" nie tylko deklaruje, ale i wprowadza w czyn swoje idee. Akceptuje wybor drogi artysty,
widze  potencjal w takim rozumieniu twérczoéci zaangazowanej w zycie, w misje, ktora chce
realizowad. To myélenie, w ktorym czuje ducha starej awangardy poczgtku XX wieku
i wspatczesnych rozszerzonych koncepcji sztuki, chocby wymieni¢ koncepcje rzezby spotecznej
Josepha Beyusa.

Dr Kokosza wprowadzit do swojej tworczosci wartosciowy wymiar socjologiczny, w ktorym
relacja z drugim cztowiekiem (rzezba reagujgca na obecnos¢ cztowieka, historia A. Tosiek,
Autoreferat , str.6-8 str. )staje sie niezbednym elementem spajajacym dzieto. Mimo przedstawionych
pytar, nie mam watpliwosci, ze zgtoszony zestaw stanowi wartosciowy i oryginalny glos w dyskusji
0 sensie tworczoscl, pozycji artysty w procesie realizacji dzieta, a takize o zmieniajacych sie
koncepcjach rozumienia pojecia dzieta sztuki. Tym samym pozytywnie oceniam dzieto habilitacyjne
dr Andrzeja Kokoszy.

DOROBEK DYDAKTYCZNY | ORGANIZACYINY

Pan Andrzej Kokosza przedstawit opis dorobku dydaktycznego i organizacyjnego w czgsci
autoreferatu oraz dokumentacje zawierajaca fotograficzng relacje z pleneru studenckiego Il roku,
efekty pracy studentow oraz zdjecia "pomocy" aparaturowych , ktore zaprojektowat i zrealizowat.
Z dokumentacji wynika, ze petnit role asystenta w pracowniach profesorow: A. Grabowskiego, J.
teckiego, najdtuze]j - siedem lat - wspétpracowat prof. G. Kowalskim, obecnie jest koordynatorem na
stanowisku adiunkta w Pracowni Goécinnej , ktorg prowadzi prof. ASP K. M. Bednarski.

7 duza nadzieja przegladatam materiaty w oczekiwaniu refleksji dotyczacej specyfiki
mistrzowskie] pracowni, wyjatkowe] tréjni zbudowanej na zwigzkach mistrz - asystent - studenci.
Tych podsumowan werbalnych nie ma, ale widze w materiatach dokumentujacych wspolprace ze
studentami ( budowa termoformierki, wspotpraca ze studentkg A. Tosiek, w ramach projektu "Rzezba



dla rzezbiarki”, realizacje pomocy dydaktycznych ) rzeczywista pasje i umiejetnosc budowania wigzi.
Jego stowa "(...) ktade nacisk na to by studenci w swoich realizacjach podejmowali proby
interdyscyplinarnego dziatania w obszarze sztuki, wykraczajace poza formuta wylgcznie rzezbiarska”
wyrazaja jashe stanowisko, ktore wyrasta z tradycji macierzystej pracowni G. Kowalskiego.

To kontynuacja myslenia o sztuce jako otwartym polu doswiadczen i wspotpracy. Tak wiec habilitant
konsekwentnie uzupetnia swoje kompetencje o nowoczesne rozwigzania techniczne oraz wiedze
materiatowa i technologiczna inspirujac przy tym studentow do realizacji projektow wychodzacych
poza ramy standardowego myslenia o rzezbiarskim medium.

W latach 20152016 petnit role opiekuna nad plenerami studentow Il roku studiow
licencjackich kierunku rzezby, jest takze animatorem dziatan, ktérych efektem s3 wystawy studenckie
i realizacje projektow indywidualnych. W latach 2014 -2016 petnit funkcje opiekuna Kota Naukowego
"Narzedziownia", w ramach ktorego realizowat: szkolenia BHP i pierwszej pomocy, warsztaty

z podstawy automatyki i elektromechaniki.

KONKLUZIA

Analiza przedstawionych materiatdw pokazuje nam w osobie dr Andrzeja Kokoszy rzezbiarza
oryginalnego, ktérego twdrczoéé na pograniczu obszaru sztuki i techniki otwiera nowe mozliwosci
w budowaniu narracji o wspétczesnym swiecie. Jednak w tym momencie widze artyste , ktory jest
jeszcze w trakcie formowania swojej postawy. Buduje zaplecze dla swojej sztuki, skancentrowany jest
na stronie techniczno - inzynieryjnej. Zainspirowany awangarda dwudziestego wieku, nie okreslit
wyraznie swoich wyborow wynikajgcych z inspiracji, jeszcze sie waha. Wyraznie brakuje refleksji,
ktora umocowataby jego tworezosé w kontekscie szerszym: kultury, teorii sztuki, czy ze wzgledu na
zainteresowania, koncepcji socjologicznych. Na tym etapie doswiadczanie i konstruowanie jest dla
dr Kokoszy wazniejsze niz tworzenie bazy intelektualnej.

Whikliwe zapoznanie sie z przedstawionymi dokumentami, faktami oraz autoreferatem
pozwala mi na stwierdzenie, ze wniosek ztozony przez habilitanta do Centralnej Komisji d.s. Stopni
i Tytutow byt przedwczesny. Wyrazam jednoczesnie ubolewanie z tego faktu, poniewaz odnosze
wrazenie, ze habilitant nie przygotowat dokumentacji ze swiadomoscia powagi procedury.

Biorgc pod uwage powyisze stwierdzam, ze mimo pozytywnej oceny dzieta habilitacyjnego,
podnoszac watpliwosci co do pozostatych sktadowych postepowania stwierdzam, iz przedstawione
osiggniecia dr Andrzeja Kokoszy nie spetniaja wymagan art. 16 Ustawy z dnia 14.03. 2003roku
/2 poiniejszymi. zmianami/ o stopniach naukowych i tytule oraz o stopniach i tytutach
w zakresie sztuki stawiane kandydatom do stopnia doktora habilitowanego.

Dr hab. Alicja Majewska, prof. UMK

Torun , dn. 15.09.2017r.
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